Sygn. akt: XI Ns 1271/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2018 1.

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Larysa Rozmarynowicz
Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Czarnecka

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2018 r. w Toruniu na rozprawie
sprawy z wniosku J. H.

zudzialem D. Z., M. Z., K. Z.,R. S., A. B., P. K. (1), M. F.

o dzial spadku po J. Z. i zniesienie wspolwlasnoéci

postanawia

1. stwierdzi¢, ze w sklad spadku po J. Z. wchodzi wylacznie uzytkowanie wieczyste gruntu potozonego w T. na dzialce
o numerze (...) przy ul. (...), o powierzchni 0,0509 ha wraz z budynkiem mieszkalnym, dla ktérych Sad Rejonowy w
Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), 0 warto$ci 129 900 z} ( sto dwadzie$cia dziewiec tysiecy dziewiecset
zlotych) ,

2. dokona¢ dziatu spadku po J. Z. opisanego w punkcie pierwszym sentencji w ten sposéb, ze uzytkowanie wieczyste
opisanego w punkcie pierwszym gruntu wraz z prawem wilasno$ci budynku przyznaé wylacznie J. H.;

3. dokona¢ rozliczenia dlugdéw spadkowych oraz kosztoéw zarzadu na kwote 15 231,15z (pietnasScie tysiecy dwiescie
trzydziesci jeden zlotych 15/100);

4. Zasadzic¢ od J. H. narzecz D. Z. kwote 16 381,26 z} ( szesna$cie tysiecy trzysta osiemdziesiat jeden zlotych 26,/100),
platna w trzech ratach rocznych:

a. pierwsza rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pie¢ tysiecy czterysta sze$cdziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do
31 grudnia 2018 roku,

b. druga rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pieé tysiecy czterysta sze$¢dziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do 31
grudnia 2019 roku,

c. trzecia rata w wysokoSci 5 460,42 zl ( pieé tysiecy czterysta sze$c¢dziesigt zlotych 42/100), platna w terminie do
31 grudnia 2020 roku,

z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci.



5. Zasadzi¢ od J. H. na rzecz M. Z. kwote 16 381,26 zl ( szesnaScie tysiecy trzysta osiemdziesiat jeden zlotych 26,/100),
platna w terminie 1 ( jednego) roku od dnia uprawomocnienia postanowienia w niniejszej sprawie,

z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci.

6. Zasadzi¢ od J. H. na rzecz K. Z. kwote 16 381,26 z} ( szesna$cie tysiecy trzysta osiemdziesiat jeden zlotych 26/100),
platna w trzech ratach rocznych:

a. pierwsza rata w wysokoSci 5 460,42 zl ( piec tysiecy czterysta sze$c¢dziesiat zlotych 42/100) , platna w terminie do
31 grudnia 2018 roku

b. druga rata w wysokoSci 5 460,42 zl ( piec tysiecy czterysta sze$c¢dziesiat ztotych 42/100), platna w terminie do 31
grudnia 2019 roku

c. trzecia rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pie¢ tysiecy czterysta sze$cdziesiat zlotych 42/100), ptatna w terminie do
31 grudnia 2020 roku,

z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnoéci.

7. Zasadzi¢ od J. H. narzecz A. B. kwote 16 381,26 zl ( szesnascie tysiecy trzysta osiemdziesigt jeden zlotych 26/100) ,w
trzech ratach rocznych :

a. pierwsza rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pieé tysiecy czterysta sze$édziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do
31 grudnia 2018 roku

b. druga rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pie¢ tysiecy czterysta szeécdziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do 31
grudnia 2019 roku

c. trzecia rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pieé tysiecy czterysta szeSédziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do 31
grudnia 2020 roku,

z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci.

8. Zasadzi¢ od J. H. na rzecz R. S. 16 381,26 zl ( szesnaScie tysiecy trzysta osiemdziesiat jeden zlotych 26/100), w
trzech ratach rocznych:

a. pierwsza rata w wysokosci 5 460,42 zl ( pie¢ tysiecy czterysta sze$cdziesigt zlotych 42/100) platna w terminie do
31 grudnia 2018 roku

b. druga rata w wysokoSci 5 460,42 zl ( pieé tysiecy czterysta sze$¢dziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do 31
grudnia 2019 roku

c. trzecia rata w wysoko$ci 5 460,42 zt ( pie¢ tysiecy czterysta szeS¢dziesiat zlotych 42/100) platna w terminie do 31
grudnia 2020 roku,

z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci.

9. Zasadzi¢ od J. H. na rzecz M. F. kwote 8 190,63 z} ( osiem tysiecy sto dziewiecdziesiat ztotych 63/100), ptatna w
terminie 2 ( dwoch) lat od dnia uprawomocnienia postanowienia w niniejszej sprawie, z ustawowymi odsetkami na
wypadek op6Znienia w platnos$ci.

10. Zasadzi¢ od J. H. narzecz P. K. (1) kwote 8 190,63 z} ( osiem tysiecy sto dziewiecdziesiat ztotych 63/100) zl platng
w terminie 2 ( dwoch) lat od dnia uprawomocnienia postanowienia w niniejszej sprawie z ustawowymi odsetkami na
wypadek op6znienia w platnosci .



11. Oddali¢ wnioski w pozostalej czesci.

12. Zwolni¢ B. C. z obowigzkoéw kuratora i przyznac jej wynagrodzenie w wysokoS$ci 360 zl ( trzysta szeSédziesiat),
tymczasowo platne ze Skarbu Panstwa ( Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu).

13. Zasadzi¢ na rzecz Skarbu Panstwa ( Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu ) kwote po 100 zt od kazdego z
wymienionych: D. Z., M. Z., K. Z., A. B., R. S., J. H., oraz po 50 zl (pie¢dziesiat) od kazdej z wymienionych: M. F. i P.
K. (1), tytulem zwrotu kosztow bieglego w sprawie.

14. Zasadzi¢ od M. F., R. S., A. B., M. Z. na rzecz Skarbu Panstwa ( Kasy Sagdu Rejonowego w Toruniu) kwote po 70
z} tytulem zwrotu kosztow wyznaczenia kuratora,

15. W pozostalej czesci ustalié, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. H. zlozyla wniosek o dziat spadku po J. Z. polaczony ze zniesieniem wspolwlasno$ci uzytkowania
wieczystego gruntu polozonego w T. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta KW
nr (...) o warto$ci 40.000 zl, w ten sposdb, by przyzna¢ w/w uzytkowanie wieczyste wnioskodawczyni, bez obowiazku
splat na rzecz pozostalych uczestnikéw postepowania. Swdj wniosek motywowala tym, ze jako jedyna z dzieci
zmarlego utrzymywata z nim kontakt, dokonala jego pochéwku oraz poniosta koszty zwigzane z przeprowadzeniem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, w ktérym powierzono jej funkcje kuratora spadku, zas uczestnicy nie
zrekompensowali jej poniesionych kosztéw w zadnej czesci.

W odpowiedzi na wniosek uczestnicy: K. Z., P. K. (2), R. S., kurator M. F., nie zgodzili sie z wnioskiem, kwestionujac
kwote wartoéci nieruchomoséci podana przez wnioskodawczynie oraz wniesli o splate na swoja rzecz.

Uczestnik M. Z. na rozprawie w dniu 29 listopada 2017 r. wnioslt o splate na swoja rzecz.

Ostatecznie na rozprawie w dniu 29 listopada 2017 r. uczestnicy: R. S., M. Z., P. K. (1), A. B., K. Z., kurator M. F.
wyrazili zgode na przejecie nieruchomosci przez wnioskodawczynie i zazadali splat.

Whnioskodawczyni zglosila do rozliczenia dlugi spadkowe — koszty i naklady, ktére poniosla na przedmiotowa
nieruchomo$c¢ w czasie gdy byla kuratorem spadku i wniosta o uwzglednienie tej kwoty w ogélnym rozliczeniu. Obecni
uczestnicy wyrazili zgode na rozliczenie nakladéw. Nadto wnioskodawczyni wniosla o rozlozenie splaty na raty na
okres 3 lat.

Uczestnicy: K. Z., A. B., zgodzili sie na rozlozenie splat na raty, z zastrzezeniem, ze rocznie wynosilyby one 10.000
zl, uczestniczka P. K. (1) wniosla platnosé splaty w ratach, z rozlozeniem splaty na 2 lata, uczestnik M. Z. wniost o
rozlozenie splaty w ciggu roku, za$ kurator uczestniczki M. F. wniosla o rozlozenie splaty na maksymalnie 3 lata.

Uczestnik D. Z., zostal zobowiazany do zajecia stanowiska w sprawie pod rygorem pominiecia w terminie 7 dni.
Pomimo osobistego podjecia korespondencji, uczestnik nie zajgl stanowiska w sprawie.

Pismem z dnia 26 stycznia 2018 r. (data wplywu do Sadu) uczestnicy M. i K. Z. wniesli o zabezpieczenie zasadzonej od
wnioskodawcy splaty w formie hipoteki przymusowej na uzytkowaniu wieczystym. W uzasadnieniu swojego wniosku
wskazali, ze wnioskodawczyni nie daje pelnej gwarancji splaty, gdyz nie posiada stalej pracy ani stalych dochodow.
Nadto istnieje podejrzenie, ze wnioskodawczyni sprzeda przedmiotowa nieruchomo$¢, za$ pieniadze uzyskane z
transakeji ukryje, w zaden sposob nie wywigzujac sie ze splat. Uczestnicy wskazali rowniez, ze w wypadku wszczecia
egzekucji wobec wnioskodawczyni moze okazaé sie ona bezskuteczna i w efekcie nie otrzymaja oni zasgdzonej splaty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W sklad spadku po J. Z. wchodzi wylacznie uzytkowanie wieczyste gruntu polozonego w T. na dzialce o numerze (...)
przy ul. (...), o powierzchni 0,0509 ha wraz z budynkiem mieszkalnym, dla ktérych Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...)Dowdd: bezsporne

W postepowaniu XI Ns 1105/15 Sad Rejonowy w Toruniu ustanowil na kuratora spadku po J. Z. , J. H. i zatwierdzil
jej sprawozdanie, zgodnie z ktérym jak kurator poniosta ona koszty i naklady zwigzane z pelnieniem swojej funkcji
w wysokoSci 15.231, 51 zL

Dowdd: akta XI Ns 1105/15 k. 68

Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2016 r., sygn.. akt XI Ns 1978/14 Sad Rejonowy w Toruniu stwierdzil, ze spadek
po J. Z. na podstawie ustawy nabyli wprost: D. Z., M. Z., K. Z., A. B., R. S., J. H. w 1/7 czeSci kazde z nich oraz M. F.
iP. K. (1) w 1/14 czeéci kazde z nich.

Dowod: akta XI Ns 1978/14

Warto$¢ przedmiotowej nieruchomos$ci wynosi 129 900 zl. Jej warto$¢ nie byla kwestionowana przez
wnioskodawczynie i uczestnikow.

Dowdd: opinia bieglej B. K. — k. 187-211
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie akt sprawy XI Ns 1105/15, XI Ns 1978/14, opinii bieglej oraz
zgromadzonych w aktach sprawy dokumentéw.

Prawdziwo$c i tre$¢ dokumentéw nie byla kwestionowana przez zadnego z uczestnikéw. Nie wzbudzily one rowniez
watpliwosci Sadu, zatem Sad uznal je za w pelni wiarygodne.

Opinia sporzadzona przez biegla zostala wykonana rzetelnie, w sposéb pelny i prawidlowy. Zdaniem Sadu opinia
spelnia wymogi poprawnoéci logicznej, odpowiada wymogom aktualnej wiedzy, wycena nieruchomosci zostata
dokonana w oparciu o prawidlowa metode poréwnawcza. Opinia nie byla kwestionowana przez uczestnikow i
wnioskodawczynie, ktorzy zgodnie uznali jej warto$é, a Sad nie widzial podstaw do kwestionowania jest z urzedu

Wobec powyzszego Sad stwierdzil, ze w sklad spadku po J. Z. wchodzi wylacznie uzytkowanie wieczyste gruntu
potozonego w T. na dzialce o numerze (...) przy ul. (...), o powierzchni 0,0509 ha wraz z budynkiem mieszkalnym, dla
ktoérych Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), o wartoSci 129 900 zt (sto dwadzieScia
dziewiet tysiecy dziewieéset zlotych), o czym orzekl w puncie 1 postanowienia.

W punkcie 2 postanowienia Sad dokonatl dzialu spadku po J. Z. opisanego w punkcie pierwszym w ten sposob, ze
uzytkowanie wieczyste opisanego w punkcie pierwszym gruntu wraz z prawem wlasno$ci budynku przyznal wylacznie
J. H..

W punkcie 3 postanowienia Sad dokonal rozliczenia dtugéw spadkowych i kosztoéw zarzadu na kwote 15 231,15 zi,
zatwierdzone sprawozdaniem w postepowaniu Ns 1105/15. Kwota ta nie byla kwestionowana przez uczestnikow.

Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze wszyscy uczestnicy zazadali splat od wnioskodawczyni (uczestnik D. Z. nie
zajal stanowiska w sprawie) nalezalo ustali¢ splaty nalezne uczestnikom od wnioskodawczyni. Po pierwsze nalezalo
rozliczy¢ koszty dlugow spadkowych, odpowiednio wobec naleznego spadkobiercom udzialu w spadku — i tak: udziat
spadkobiercoéw w dtugach, na ktorych przypada 1/7 spadku wynosi 2.175,88 zl za$ udzial spadkobiercow w dlugach na
ktorych przypada 1/14 spadku wynosi 1.087,94 zt. W efekcie splaty nalezne uczestnikom od wnioskodawczyni zostaly
pomniejszone o wskazane wyzej kwoty.



Podstawa dla obliczenia splat naleznych od wnioskodawczyni dla uczestnikéw D. Z., M. Z., K. Z., A. B., R. S. bylo
nastepujace wyliczenie:

1/7 x 129 900 z} = 18557,14 7t - 2.175,88 = 16.381,26

Kwota niniejsza w stosunku do uczestnikoéw D. Z., K. Z., A. B., R. S. zostala rozlozona na 3 raty w wysokosci 5460,42 z}
platne odpowiednio do 31 grudnia 2018, 31 grudnia 2019 i 31 grudnia 2019 roku z ustawowymi odsetkami na wypadek
op6znienia w platnoéci, o czym Sad orzekl w punktach od 4, 6-8 postanowienia, zas w stosunku do uczestnika M. Z. i
jego zadaniu o splacie w ciagu roku, Sad w punkcie 5 zasadzit w/w kwote i ustalil jej platnosé na termin jednego roku
od uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci

Podstawa do obliczenia splat naleznych od wnioskodawczyni dla uczestniczek M. F. i P. K. (1) bylo nastepujace
wyliczenie:

1/14 X 129 900 =9.278,57 zt — (...),94 = 8.190,63 z1

Sad ustalil, platno$é niniejszej kwoty na termin 2 lat od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami
na wypadek op6Znienia w platnosci, o czym orzekl w punkcie 9-10 postanowienia.

W punkcie 11 Sad oddalil wnioski w pozostalej czeéci, zwlaszcza wnioski o zabezpieczenie zlozone przez uczestnikow
M.iK. Z.. Zdaniem Sadu, nie zachodzg przestanki do wydania zabezpieczenia i ustanowienia hipoteki przymusowej,
gdyz wnioskodawczyni, biorac pod uwage jej zaangazowanie i zainteresowanie nieruchomoscia, ponoszenie kosztow
jej utrzymania przed wydaniem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku i przed dzialem spadku daje gwarancje
do splaty uczestnikow. W punkcie 12 postanowienia Sad zwolnil B. C. z obowigzkéw kuratora i przyznal jej
wynagrodzenie w wysokoS$ci 360 zl, tymczasowo platnego ze Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu)
zgodnie z art. 5 ust.1 pkt 3) u.k.s.c. w zw. z 83 u.k.s.c., za§ w punkcie 14 zasadzil od uczestnikow M. F., R. S. A. B., M.
Z. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowe w Toruniu) kwote po 70 zl tytulem zwrotu kosztow wyznaczenia
kuratora zgodnie

z art. 113 ust. 1 u.k.s.c.

W punkcie 13 postanowienia Sad na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. zasadzil od uczestnikéow: D. Z., M. Z., K. Z., A. B.,
R. S., J. H. kwote po 100 zl oraz od M. F.i P. K. (1) po 50 zl, tytulem zwrotu kosztow bieglego sprawie.

W pozostalej czeSci Sad ustalil, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie
zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.



