Sygn. akt: XI Ns 1565/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Pawel Liberadzki
Protokolant: st. sekr. sgdowy Aneta Bober

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2016 r. w Toruniu na rozprawie
sprawy z wniosku (...) S.A. wG.

z udzialem K. Z.

Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta T.

E. Z.

Zasiedzenie stluzebnos$ci gruntowej

postanawia:

I . stwierdzi¢, ze wnioskodawca (...) SA w G. nabyl w drodze zasiedzenia 0,4 KV ze stacji ST BOT w kierunku (...),
zgodnie z opinig bieglego Z. R. k. 140, 162 stanowiaca integralna cze$¢ postanowienia z dniem 25 czerwca 2004 roku,

II. oddalié wniosek w pozostalym zakresie,

III. nakazaé pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu od wnioskodawcy (...) SA w G.
kwote 629,80 (sze$tset dwadzieécia dziewie¢ zlotych 80/100) tytulem kosztéw postepowania,

IV. ustali¢, ze koszty zastepstwa procesowego znoszg sie wzajemnie.

XI Ns 1565/15

UZASADNIENIE

(...) S.A. w G. zlozylo wniosek o stwierdzenie, ze z dniem 25 czerwca 2004r. nabylo przez zasiedzenie stuzebnoéc o
tresci stuzebnos$é przesylu obejmujaca linie kablowa 0,4kV ze stacji ST BOT w kierunku (...) w tym linii kablowej
0,4kV zasilajacej ze stacji ST BOT w kierunku firmy (...), linii kablowej 0,4kV zasilajacej ze stacji ST BOT w kierunku
pawilonu handlowego przy ul. (...) ulozonych po tej samej trasie. Stuzebno$¢ polegalaby na znoszeniu istnienia na
nieruchomosci obciazonej i w przestrzeni nad i pod powierzchnia tejze nieruchomos$ci urzadzen przesytowych i
instalacji elektroenergetycznych w linii kablowej 0,4kV zasilanej z ST BOT w kierunku (...) oraz na prawie korzystania
z nieruchomosci obcigzonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze
urzadzen i instalacji wraz z prawem wej$cia i wjazdu na teren nieruchomosci z odpowiednim sprzetem obciazajaca



nieruchomo$c¢ polozona w T. przy ul. (...) dzialka nr (...) obreb 64 posiadajaca w Sadzie Rejonowym w Toruniu ksiege
wieczysta (...).

W uzasadnieniu wnioskodawca podniosl, ze na nieruchomosci uczestnikoéw posadowione s nastepujace urzadzenia:
+ linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku firmy (...) przy ul. (...)
« linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) przy ul. (...)
« linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...)

przy czym wszystkie linie kablowe ulozone sg w jednym wykopie.

Whnioskodawca wywodzil, ze linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) zostala wybudowana i oddana do
uzytku 25 czerwca 1984r. Linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) przy ul. (...) zostala wybudowana i
oddana do uzytku 18 lipca 1997r. Linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku firmy (...) zostala wybudowana i
oddana do uzytku 14 czerwca 1999r.Zdaniem wnioskodawcy termin zasiedzenia rozpoczal swdj bieg w dniu 25 czerwca
1984r. czyli zgodnie z oddaniem do uzytku pierwszej linii kablowe;.

Whnioskodawca podnosil, ze korzysta z trwalego i widocznego urzadzenia znajdujacego sie na przedmiotowej
nieruchomoéci, ponadto korzysta zdomniemania ciagloSci posiadania oraz zgodnosci posiadania ze stanem prawnym.
Wywodzil réwniez, ze w przypadku nabycia stuzebno$ci przez zasiedzenie, okresSlenie zakresu tej stuzebnosci w sposob
charakterystyczny dla jej zasiedzenia nie jest mozliwy.

Whnioskodawca wywodzil, ze posiadal nieruchomos$é w dobrej wierze, a termin konieczny do nabycia stuzebnosSci w
drodze zasiedzenia uplynal.

Uczestnicy w odpowiedzi na wniosek uznali go jesli chodzi o linie kablowa biegnaca w kierunku (...). W pozostalym
zakresie wnie$li o oddalenie wniosku.

Jesli chodzi o linie kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) czyli najstarsza linie kablowa uczestnicy przyznali
istnienie trwalego i widocznego urzadzenia oraz fakt nieprzerwanego posiadania go przez wnioskodawce. Jesli chodzi
o dwie pozostale linie uczestnicy zakwestionowali ulozenie ich w tym samym wykopie. Uczestnicy wywodzili, ze
granica nieruchomosci zmieniala sie. P. kablowa zostala polozona przy tzw. ,starym plocie”, a pozostale linie kablowe
przy tzw. ,nowym plocie”. W terenie jest to odleglo§¢ 7 m. Uczestnicy nie kwestionowali dat wybudowania linii
kablowych w kierunku (...) oraz firmy (...).

SAD USTALIL I ZWAZYE CO NASTEPUJE:

Wrlascicielami nieruchomo$ci polozonej w T. przy ul. (...) dzialka nr (...), obreb 64, posiadajacej w Sadzie Rejonowym
w Toruniu urzadzona ksiege wieczysta (...) sa K. i E. Z..

Poprzednikiem prawnym wnioskodawcy byly Zaklady (...) . Zostaly one utworzone zarzadzeniem Ministra Gornictwa
i Energetyki numer 233 z dnia 25 listopada 1958 roku [ dowod : kopia statutu k. 22-23 akt ].

Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 30 maja 1988 roku w sprawie wykonania niektérych przepisow ustawy
o nadzwyczajnych uprawnieniach i upowaznieniach dla Rady Ministrow przedsiebiorstwo to zostalo podzielona na
mniejsze przedsiebiorstwa z siedzibami w T. , G., S., K., O., B. i E. [ dowéd: pismo k.25a akt] .

W wyniku realizacji zapisoOw tego rozporzadzenia zarzadzeniem Ministra Przemystu nr 50/ORG/89 z dnia 16 stycznia
1989 roku zostalo utworzone przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) . [ dowod : kopia zarzadzenia k.
27-29 akt] .



Zarzadzeniem z dnia 19 lipca 1993 roku przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwg Zaklad (...) zostalo przeksztalcone
w jednoosobowa spotke Skarbu Panstwa [ dowod: kopia zarzadzenia k. 23 akt]

Na Walnym Zgromadzeniu wsp6lnikéw w dniu 08 pazdziernika 1997 roku spolka ta zostala przeksztalcona w spotke
akcyjna o nazwie Zaklad (...) Spotka Akceyjna [ dowdd : kopia protokotu k. 35-40 akt ] .

W dniu 26 listopada 2004 roku nastapilo polaczenie kilku wezesniej podzielonych podmiotéw i utworzono spoétke
dzialajaca pod firma (...) Spotka Akcyjna [ dowod :kopia protokotu k. 46 akt ] .

W T. utworzony zostal oddzial spdlki dzialajacy pod nazwa (...) Spétka Akcyjna — Oddzial Zaktad (...) w T. [dowod
kopia protokotu jw.].

Zmienil on nazwe na (...) Spotka Akcyjna Oddzial w T. [ dowdd : fakty znane Sadowi z urzedu ] .

W dniu 08 marca 1996 roku Wojewoda (...) stwierdzil nabycie Zaklady (...)- Zaklad (...) w T. prawa uzytkowania
wieczystego na okres 99 lat nieruchomos$¢ gruntowa polozong w T. przy ulicy (...) . Jesli chodzi o budynki polozone
na przedmiotowej nieruchomosci to zostaly one nabyte na wlasno$c¢ [ dowdd : kopia decyzji k.62-63 ] .

Linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) zostala zgloszona do odbioru w dniu 25 czerwca 1984r.
[dowod: protokol k.83-84 akt, bezsporne].

Linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku (...) przy ul. (...) zostala wybudowana i oddana do uzytku w dniu
18 lipca 1997r. [dowdd: decyzja k. 87-89 akt, decyzja k. 90-93 akt, decyzja k. 94 akt, protokol k. 95-96 akt, bezsporne].

Linia kablowa 0,4kV zasilana z ST BOT w kierunku firmy (...) zostala wybudowana i oddana do uzytku 14 czerwca
1999r. [dowdd: decyzja k. 100-102 akt, decyzja 103-105, decyzja106, protokot k. 107-108].

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw oraz opinii bieglego.

Podkresli¢ nalezy, iz stan faktyczny ustalony przez sad byl bezsporny. Jedyna okoliczno$cia co do ktoérej strony nie
byly zgodne to ewentualny fakt ulozenia linii kablowych budowanych w r6znym czasie w tym samym wykopie.

Analiza opinii bieglego Z. R. w szczegblnoSci powiekszonej mapy znajdujacej sie na karcie 102 akt prowadzi do
wniosku, iz poszczegodlne linie nie maja identycznego przebiegu w szczegdlnosci przy granicy z dzialka (...) linie te
rozchodza sie. Skoro poszczegoblne linie majg rézny przebieg wiarygodnym staje sie twierdzenie uczestnikow, iz nie
byly wykonywane w tzw. jednym wykopie.

Zgodnie z utrwalona linig orzecznictwa Sad ustanawiajac stuzebnosé okresla doktadnie na czyn ta sluzebno$é ma
polega¢. W szczegdlnosci Sad okre$la w przypadku stluzebnosci przesytlu jakich urzadzen technicznych shuzebnosé
dotyczy. Nalezy uznaé, ze takie same reguly obowiazuja w przypadku zasiedzenia sluzebnoéci. Tak wiec skoro
poszczegoblne linie elektroenergetyczne powstawaly w rdznych okresach czasu to bieg terminu zasiedzenia rozpoczynal
sie w réoznych momentach czasowych. Pomiedzy stronami nie bylo sporu co do nabycia przez wnioskodawce
shuzebnosci przesytu co do linii kablowej 0,4kV zasilanej z ST BOT w kierunku (...). Z dolaczonych do akt dokumentéw
wynika, iz linia ta zostala oddana do uzytku w 1984r. Tak wiec przyjmujac 30-letni okres zasiedzenia w zlej wierze
nalezy przyjaé, iz prawo stluzebnoS$ci w tym zakresie zostalo nabyte.

Pozostale dwie linie elektroenergetyczne zostaly oddane do uzytku w 1997r. i 1999r. Skoro wiec Sad przyjal, iz termin
do nabycia przez zasiedzenie prawa stuzebnoSci rozpoczynal sie w r6znych okresach czasowych nalezy konsekwentnie
przyjac, iz termin zasiedzenia jeszcze nie uplynat.

Sad stoi na stanowisku, iz nalezy przyja¢ zla wiare posiadacza. Podmiot dysponujacy wyspecjalizowana obsluga
prawna, a do takich podmiotéw nalezy zaliczy¢ wnioskodawce, winien zdawac sobie sprawe z tego, ze nie przyshuguje
mu prawo stuzebnosci. Niezaleznie od pogladu ktéry przyjal Sad nawet przy uwzglednieniu krétszego 20-letniego



okresu koniecznego do nabycia stuzebno$ci w drodze zasiedzenia zauwazy¢ nalezy, iz okres ten do chwili obecnej
jeszcze nie uplynal.

Kwestia nastepstwa prawnego obecnego posiadacza w stosunku do podmiotéw wznoszacych urzadzenia elektro
energetyczne w Swietle przedstawionych dokumentéw nie budzila watpliwoSci. Takze fakt korzystania przez
wnioskodawce z trwalego i widocznego urzadzenia, co jest warunkiem nabycia stuzebnosSci w drodze zasiedzenia, nie
byl kwestionowany.

Wobec powyzszego na podstawie art. 292, 172, 336 kodeksu cywilnego orzeczono jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520kpc.



