Sygn. akt VGC 2818/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2020r.

Sad Rejonowy Toruniu — V Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

przewodniczacy: SSR Maciej J. Naworski
protokolant: sekretarz sadowy Irena Serafin

po rozpoznaniu dnia 6 sierpnia 2020r.,

wT.

na rozprawie

sprawy

z powodztwa (...) sp.zo.0. (...) S KA. (KRS (...))
(KRS (..))

przeciwko R. S. (NIP (...))

o zaplate

1. oddala powddztwo,

2. przyznaje adwokatowi P. K. — kuratorowi pozwanego wynagrodzenie w wysoko$ci 3.600zl ( trzy tysigce szeSéset
zlotych ),

3. obciaza powoda kosztami postepowania.

Sygn. akt VGC 2818/18

UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0. (...) S.KA. w S. domagala sie R. S. 22.481,16z1 odszkodowania. Wyegzekwowal od niej bowiem
koszty procesu wbhrew ugodzie pozasadowej, ktora strony zakonczyly postepowanie; ewentualnie uzyskal nienalezne
Swiadczenie w tej wysokoéci (4 — 10 ).

Pozwany wnibst oddalenie powodztwa, poniewaz po pierwsze, z ugody nie wyniklo zrzeczenie kosztéw procesu, po
drugie, nie wyrzadzil szkody powodowi poniewaz zrealizowal prawomocne postanowienie w przedmiocie kosztow; z
tego samego wzgledu nie uzyskal nienaleznego $wiadczenia ( 147 — 148 ).

Sad ustalil, co nastepuje:

(..)sp.zo.0. (...) S.K.A. wS. pozwala R. S. przed Sad Okregowy w Bydgoszczy o 235.000z} i w toku procesu zawarta
z nim ugode pozasadowa.



Bezsporne ( pozew k. 2 i n., sprzeciw k. 84 akt VIII GC 129/17 Sadu Okregowego w Bydgoszczy ).

(...) sp. z 0.0. (...) S.K.A. w S. cofnela pozew bezposrednio przez rozprawa i nie stawiala sie na nig; obecny na niej
przedstawiciel pozwanego zazadal od niej zwrotu kosztéw procesu.

Bezsporne ( oswiadczenia k. 143 i 145 akt VIII GC 129/17 Sadu Okregowego w Bydgoszczy ).

Sad Okregowy w Bydgoszczy postawieniem wydanym na rozprawie zasadzil od (...) sp.zo0.0. (...) S.K.A. w S. na rzecz
pozwanego R. S. 19.640z} tytulem zwrotu kosztow postepowania; orzeczenie uprawomocnilo sie.

Bezsporne ( postanowienie k. 146 akt VIII GC 129/17 Sadu Okregowego w Bydgoszczy ).

R. S. uzyskal klauzule wykonalnosci i wyegzekwowat od (...) sp. z 0.0. (...) S.K.A. w S. koszty zasadzone przez Sad
Okregowy w Bydgoszczy z kosztami postepowania egzekucyjnego w wysokos$ci 19.409,84z1.

Bezsporne ( potwierdzenie k. 57 ).

(...)sp.zo.0. (...) S.K.A. wS. poniosla takze 2.921,32z1 kosztéw egzekucyjnych naleznych komornikowi.
Bezsporne ( potwierdzenie k. 58 ).

Sad zwazyl, co nastepuje:

1. Stan faktyczny w zakresie niezbednym dla rozstrzygniecia byl bezsporny, wobec czego Sad ustalil go w oparciu o
zgodne o$wiadczenia stron i art. 230 k.p.c.

2. Powddztwo podlegalo oddaleniu a limine.

Powdd dochodzil bowiem od pozwanego zwrotu kosztow procesu, ktory strony prowadzily w Sadzie Okregowym w
Bydgoszczy. Proces o koszty innego postepowania cywilnego nie jest za§ w ogole do pomy$lenia, a powbdztwo takiej
sytuacji zawsze podlega oddaleniu. Bez znaczenia jest przy tym konfiguracja procesowa stron i problem prowadzenia
egzekucji. Kwestia zwrotu kosztoéw musi bowiem by¢ rozstrzygnieta w sprawie, w ktorej koszty powstaly.

Sad oddalil zatem wnioski dowodowe stron zmierzajace do badania meritum sprawy.

Dla porzadku Sad stwierdza, ze nie bylo podstaw do odrzucenia pozwu; w sprawnie nie zachodzita bowiem powaga
rzeczy osadzone;j.

3. Za oddaleniem powd6dztwa przemawialy jednak takze dalsze racje.

Nie ma bowiem podstaw do zastanawiania sie nad zasadno$cia zgdania z punktu widzenia materialnego prawa
cywilnego. Kodeks cywilny reguluje bowiem stosunki cywilnoprawne ( art. 1 k.c. ). Problematyka kosztéw procesu
nalezy za$ do sfery prawa publicznego. Podstawa domagania sie kosztéw jest przeciez przepis prawa formalnego.
Stwierdzenie, ze chodzi o odszkodowanie albo nienalezne §wiadczenie nic za$ nie zmienia, skoro w rachube wchodza
wlasnie koszty procesu.

4. Nawet jednak gdyby per inconcessum podejmowaé za powodem prdobe konstruowania roszczenia na podstawie
przepisow kodeksu cywilnego, jest ona skazana na niepowodzenie.

Po pierwsze, przestanka odpowiedzialnosci deliktowej jest bezprawne, zawinione dzialanie sprawcy, ktore rodzi
uszczerbek majatkowy poszkodowanego pozostajacy z nim w typowym zwigzku przyczynowym ( art. 415 w zwigzku
zart.361811i2k.c.).



W przypadku wykonania postanowienia sadu, opatrznego klauzula wykonalnoéci jako orzeczenie prawomocne, nie
mozna za$§ mowic o dzialaniu bezprawnym.

Przeciwnie, skoro Sad Okregowy w Bydgoszczy wydal pozwanemu tytul wykonawszy, pozwany byt uprawniony je
zrealizowac i dzialal zgodnie z prawem ( art. 777 § 1 pkt 1 in. princ. k.p.c. ). W rezultacie nie popehil czynu
niedozwolonego.

Z tego samego wzgledu w gre nie wchodzi odpowiedzialno$é z tytulu nienalezytego wykonania umowy ( art. 471 k.c. ).
Ponownie trzeba stwierdzi¢, ze prawomocno$é postanowienia Sadu Okregowego w Bydgoszczy wyklucza stwierdzenie,
ze pozwany nienalezycie wykonal ugode.

Odmienna ocena sytuacji, w obu przedstawionych wyzej aspektach, bylaby do pomyslenia tylko, gdyby strony zawarly
ugode juz po wydaniu postanowienia o kosztach. Tak jednak nie bylo. Powdd zaniechal zaskarzenia postanowienia
wydanego w procesie rozpoznawanym przez Sad Okregowy w Bydgoszczy, wobec czego musial je wykonaé.

5. Pozwany nie uzyskal tez korzyéci majatkowej bez podstawy prawnej, a w szczeg6lnoéci nienaleznego §wiadczenia,
poniewaz Sad Okregowy w Bydgoszczy zasadzil na jego rzecz zwrot kosztow procesu.

Prawomocne orzeczenie sagdowe stanowi za$ prawidlowa podstawe przysporzenia.

6. Na marginesie wypada odnotowac, ze skoro powodowi nie nalezat sie zwrot zasadzonych od niego kosztéw procesu,
tym bardziej nie mégt zadaé refundacji kosztow egzekucyjnych powstalych z uwagi na konieczno$c egzekucji.

7. Sad przyznal kuratorowi wynagrodzenie w stawce minimalnej naleznej za reprezentowanie strony w sprawie
rozpoznawanej na rozprawie i obcigzyl powoda kosztami procesu, poniewaz go przegral.



