Syen. akt I1I RC 582/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2022 .

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sktadzie
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant p. o. sekr. sagdowego A. Z.

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2022 r. w Toruniu

przy udziale -

sprawy z powodztwa maloletnich R. I. i A. I. (1) dzialajacych przez matke M. 1.
przeciwko D. I. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanego D. L. (1) alimenty na rzecz maloletnich:

a) R. 1. wkwocie 750 7l (siedemset piecdziesiagt zlotych) miesiecznie,

b) A.L (1) w kwocie 750 z} (siedemset pie¢dziesiat zlotych) miesiecznie,

to jestlacznie 1.500 zl (tysiac piecset zlotych) miesiecznie, poczynajac od dnia 08.11.2022r., platne z gbry do dnia 15-go
kazdego miesiaca, do rak matki maloletnich M. 1., z odsetkami ustawowymi za op6znienie w platnosci ktorejkolwiek
z rat,

II. kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu;
ITI. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt ITII RC 582/21

UZASADNIENIE

W dniu 27 sierpnia 2021 r. M. 1. dzialajac jako przedstawiciel ustawowy maloletnich R. I. i A. I. (1) wniosla pozew
przeciwko D. L. (1), w ktérym domagala sie zasadzenia pozwanego alimentéw w kwocie po 1000 zl miesiecznie na rzecz
maloletniej R. I. oraz maloletniego A. L. (1) zl, tj. lacznie 2000 zl miesiecznie, platnych z géry do rak matki powodow,
do dnia 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w zaplacie ktérejkolwiek z rat.

W pozwie zawarty zostal wniosek o zabezpieczenie powbdztwa poprzez zobowiazanie pozwanego D. L. (2) do placenia
przez czas procesu alimentéw w wysokosci po 500 zl miesiecznie na rzecz maloletniej R. I. oraz maloletniego A. I. (1)
z}, j. facznie 1000 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu M. 1. wskazala, ze maloletni powodowe sa dzie¢mi M. I. oraz D. L. (1).

M. I. wraz z pozwanym tworzyli formalny zwigzek malzenski. Rodzice matoletnich rozwiedli sie w (...) w dniu (... )W
trakcie rozprawy rozwodowej Sad nie orzekl obowigzku alimentacyjnym pozwanego wobec maloletnich obecnie
powodow.



Zdaniem matki maloletnich powodéw rozwdd stron pociagnal za soba istotne pogorszenie sytuacji materialnej dzieci,
majacej cechy niedostatku.

M. 1. wskazala, ze kwota jaka dysponuje jest obecnie niewystraczajaca do poniesienia usprawiedliwionych potrzeb
maloletnich. Zdaniem M. 1. pozwany nie wykazuje zadnego zainteresowania maloletnimi powodami.

Matka maloletnich wskazala, ze maloletnia R. ma aktualnie (...) lat, uczeszcza do szkoly podstawowej, czyta duzo
ksigzek, poza zajeciami szkolnymi, by rozwija¢ swoje pasje, matka maloletniej planuje zapisa¢ cérke na dodatkowe
zajecia taneczne oraz na dodatkowe zajecia z gimnastyki artystycznej. M. 1. wskazala, ze zawozi dzieci na wszystkie
wizyty lekarskie — do (...), (...) i (...). Koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniej corki M. I. okreélila
na kwote ok. 2640 zl miesiecznie.

Matka maloletnich powodéw wskazala w pozwie, ze maloletni A. I. (1) aktualnie skonczyt (...) 1at, Ze obecnie uczeszcza
do szkoly podstawowej, a poza zajeciami szkolnymi bedzie uczeszczal na zajecia z pitki noznej i dodatkowe zajecia
sportowe z karate. Koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniego syna M. I. okreélila na kwote ok.
2520 zI miesiecznie.

M. 1. wskazala, ze maloletni powodowie sa w fazie intensywnego wzrostu, powyzsze wymaga co sezon calkowitej
wymiany odziezy. Powodowie sa w wieku szkolnym, ich pokoje wymagaja remontu i dostosowania do wieku dzieci,
a wszystkie te koszty ponosi ona sama.

Matka matloletnich powodow przyznala, ze pozwany zalozyl nowa rodzine i z tego zwigzku urodzilo mu sie kolejne
dziecko. Podala, ze pozwany ma lacznie piecioro dzieci, w tym czworo, ktérymi sie nie interesuje. Z chwilg zawarcia
malzenstwa z M. 1. pozwany mial juz dwoje dzieci ze zwigzku partnerskiego z inng kobietg.

M. I. wskazala, ze koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniej R. I. wynosi ok. 2640 zl miesiecznie,
maloletniego A. I. (1) za$ ok. 2520 zl miesiecznie.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2021r. Sad oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia roszczenia.

W odpowiedzi na pozew D. L. (1) wni6st o oddalenie powodztwa, ew. o ustalenie alimentow w kwocie po 500 zt
miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich powoddéw, poczynajac od dnia wydania wyroku oraz o odstgpienie od
obcigzania go kosztami procesu. W ocenie pozwanego zagdana kwota alimentow jest wygérowana i znaczaco przekracza
faktyczne koszty utrzymania maloletnich powodow jak roéwniez jego mozliwoéci majatkowe i zarobkowe.

W uzasadnieniu pozwany wskazal m.in., iz o 2019r. placil alimenty na rzecz maloletnich powodéw. (...) organ
administracyjny mial ustali¢ wysoko$¢ alimentéw na kwote 50 (...) tygodniowo na rzecz kazdego z maloletnich.
Powyzsza kwote pozwany — wg. o§wiadczenia mial regularnie wplacac.

Pozwany wskazal, ze matka maloletnich powod6éw otrzymywala stosowne kwoty tytulem alimentéw za okres, ktory
domaga sie ich zasadzenia. Uwzglednienie pozwu prowadziloby do faktycznego, dwukrotnego oplacenia alimentow
na rzecz maloletnich powodow.

Pozwany wskazal, ze matka maloletnich powod6éw utrudnia, wrecz uniemozliwia kontakty pozwanego z dzie¢mi.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2022r. strona powodowa zmodyfikowala zagdanie pozwu, w ten sposob, ze wniosta o
zasadzenie, poczynajac od dnia 8 listopada 2022r., od pozwanego na rzecz maloletnich tytulem alimentéw kwoty po
750 z} miesiecznie na rzecz kazdego z matoletnich powodow. Pozwany uznal roszczenie do kwoty po 750 zl na rzecz
kazdego z maloletnich, platne do rak matki na rzecz dzieci, do dnia 15-tego kazdego miesiaca.

Sad ustalil, co nastepuje

Maloletnia R. I. ur. (...) i maloletni A. 1. (1) ur. (...) sa dzie¢mi pochodzacymi ze zwiazku malzenskiego M. I.i D. L. (1).



D. I (1) i M. L. zawarli zwigzek malzenski w dniu 23 lutego 2008r.

Rodzice maloletnich rozwiedli sie w dniu (...) W trakcie sprawy rozwodowej Sad nie orzekt obowiazku alimentacyjnego
pozwanego wobec dzieci.

/okolicznosci bezsporne, a nadto dowdd:

odpis skrocony aktu malzenstwa k. 9,

wyrok rozwodowy wraz z tltumaczeniem k. 10-11,
dokumentacja z ttumaczeniem k. 12-15,

odpisy skrocone aktow urodzenia k. 16-17/

Maloletnia R. ma aktualnie (...) lat, a maloletni A. ma niespelna (...) lat. Obecnie uczeszczaja do szkoly podstawowe;j.
Na koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniej R. I. skladaja sie miesieczne wydatki na:

- Wyzywienie — 500 zl,

- odziez i obuwie — 250 zl,

- §érodki czysto$ci — 50 zl,

- érodki higieny osobistej — 50 zl,

- ksigzki — 80 zl,

- koszty zwigzane z mieszkaniem — 600 zi,

- prad, gaz, internet -150 zl,

- telefon — 70 zl,

- witaminy, suplementy — 50 zl,

- leki na choroby sezonowe — 20 zl,

- rozrywka — kino, basen — 300 zl,

- zajecia dodatkowe — tance i gimnastyka — 300 zl,
- wyposazenie pokoju — 150 zl,

- wakacje, ferie — 70 zl,

Na koszt zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb maloletniego A. I. (1) sktadaja sie miesieczne wydatki na:
- Wyzywienie — 500 zl,

- odziez i obuwie — 250 zl,

- §érodki czysto$ci — 50 zl,

- érodki higieny osobistej — 50 zl,

- materialy edukacyjne — 50 zl,



- ksigzki — 30 71,

- koszty zwigzane z mieszkaniem — 600 zl,

- prad, gaz, internet -150 zl,

- telefon — 70 zi,

- witaminy, suplementy — 50 zl,

- leki na choroby sezonowe — 20 zl,

- rozrywka — kino, basen — 300 zl,

- zajecia dodatkowe — karate i pitka nozna — 300 zl,
- wyposazenie pokoju — 100 zl,

- wakacje, ferie — 70 zl.

D. 1. (1) regularnie przesylal M. 1. pienigdze na rzecz maloletnich dzieci.

Poza maloletnia R. i A. pozwany ma jeszcze (...) letnig corke A. 1. (2) ze zwigzku partnerskiego z M. M.. Nieformalny
zwiazek pozwanego z M. M. trwal ok. czterech lat, rozpadt sie okolo roku temu. W tym czasie pozwany pracowal przez
ok. 2 lata w Polsce, byt zatrudniany jako budowlaniec, jego zarobki wynosily ok. (...) z} netto miesiecznie, dodatkowo
pozwany dorabial sobie pracujac na czarno przy remontach mieszkan. Obecnie tocza sie postepowania sadowe o:
zaprzeczenie ojcostwa D. I. (1) w stosunku do maloletniej A. I. (2) oraz o sprawa o alimenty na rzecz matoletniej A.
I. (2) — zadanie pozwu w tej sprawie opiewa na kwote 2.000 zl miesiecznie, postepowanie w sprawie jest obecnie
zawieszone. Pozwany jest wlascicielem samochodu marki T. (...), nabyl to auto za kwote 13.000 zl.

/dowdd: zestawienie kosztow — k. 19-20, 29-30,
korespondencja stron k. 106-108,
potwierdzenie platnosci k. 143-164,

zeznania M. M. k. 169-169v/
Sadzwazylconastepuje

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy,
zeznania Swiadka M. M., wystuchania matki maloletnich oraz pozwanego.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem nie bylo
podstaw do ich podwazenia. Zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznoéci.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okoliczno$ci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych zlozonych
w sprawie, ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwoéci co do zgodnosci z prawdziwym
stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materialne procesowym.

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka M. M. albowiem byly jasne, spdjne i logiczne, znalazly potwierdzenie w pozostalym
zgromadzonym materiale dowodowym.

W sprawie ustalono, ze pozwany jest ojcem maloletnich powodem, jego ustawowym obowigzkiem jest zatem
wspoluczestniczenie w kosztach utrzymania dzieci, jezeli ci nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie.



W przedmiotowym procesie strona powodowa poczatkowo domaga sie zasadzenia od pozwanego alimentéw w kwocie
po 1000 zl miesiecznie na rzecz maloletniej R. I. oraz maloletniego A. I. (1) zl, tj. facznie 2000 zt miesiecznie, platnych
z gory do rak matki powodéw, do dnia 10-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia
w zaplacie ktorejkolwiek z rat.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2022r. strona powodowa zmodyfikowala zadanie pozwu, w ten sposob, ze wniosla
o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletnich tytulem alimentéw kwoty po 750 z miesiecznie na rzecz kazdego z
maloletnich powodéw poczynajac od dnia 8 listopada 2022. Pozwany uznal powodztwo do kwoty po 750 zl na rzecz
kazdego z maloletnich, z ustaleniem, iz alimenty beda platne do rak matki na rzecz dzieci, do dnia 15-tego kazdego
miesigca.

Przepis art. 128 kodeksu rodzinnego i opiekuficzego stanowi, ze obowiazek dostarczania §rodkow utrzymania, a
w miare potrzeby takze $rodkdw wychowania (obowigzek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz
rodzenstwo.

W myél art. 133 § 1 kro rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

W tredci art. 135 kro uregulowano, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Wykonanie obowiazku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec osoby
niepelnosprawnej moze polegaé¢ w caloéci lub w czeséci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zgodnie z w/w przepisami kwota alimentéw naleznych dziecku, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie
samodzielnie, a nie posiada majatku przynoszacego dochod, zalezy od usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwosSci kazdego z jego rodzicoéw, albowiem obowiazek alimentacyjny spoczywa
w odpowiednich czeéciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwosci finansowych. Biorac pod
uwage wiek maloletnich powodoéw, niezbedne koszty utrzymania zwiazane z zakupem zywnoSci, odziezy i obuwia,
srodkow czystosci i higieny osobistej, oplatami mieszkaniowymi, leczeniem, edukacja, rozwojem pasji i zainteresowan
— koszt utrzymania kazdego z maloletnich powodéw wykazany przez M. I. nie jest zawyzony, odpowiada rzeczywistym
wydatkom na utrzymanie kazdego z maloletnich powodéw. Pozwany nie czyni osobistych staran o utrzymanie i
wychowanie maloletnich powodéw, w tym zakresie swdj obowiazek alimentacyjny realizuje w pelni M. I..

Oznacza to, ze pozwany powinien ponosi¢ odpowiednig cze$¢ wszystkich wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem
maloletnich dzieci w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, wydatkow dotyczacych stanu zdrowia, czeSci oplat
eksploatacyjnych za mieszkanie w ktérym przebywa (zuzycie pradu, gazu, wody, ogrzewanie, wywoz nieczystosSci),
oraz innych wydatkéw niezbednych do jego prawidlowego rozwoju i wychowania.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, analiza zgromadzonego materialu procesowego wskazuje, ze powodztwo matki
maloletnich powodow zastugiwalo na uwzglednienie w calosci. Biorac pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy, w
szczego6lnosci, ze na rozprawie w dniu 8 listopada 2022r. rodzice maloletnich doszli do porozumienia co do wysokosci
alimentdéw, Sad zasadzil od pozwanego alimenty na rzecz maloletnich R. I. w kwocie 750 zl miesiecznie oraz A. 1. (1)
w kwocie po 750 zl miesiecznie, tj. facznie 1.500zt miesiecznie, poczynajac od dnia 8 listopada 2022r. platne z gory
do dnia 15-tego kazdego miesigca do ragk matki maloletnich M. 1., z odsetkami ustawowymi za opéZnienie w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

Sad wzial pod uwage, iz na rozprawie matka maloletnich zmodyfikowala zadanie pozwu, za$ pozwany wyrazil zgode
na placenie alimentéw w kwocie po 750 zl na rzecz kazdego z maloletnich, do 15-tego dnia kazdego miesiaca.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w granicach mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego lezy
placenie alimentoéw w kwocie po 750 zt miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich. W ocenie Sadu alimenty w w/w
kwocie pozwola stronie powodowej na zaspokojenie przynajmniej cze$ci podstawowych, usprawiedliwionych potrzeb
maloletnich.

Z tych powoddéw Sad w punkcie I sentencji wyroku zasadzit od pozwanego alimenty na rzecz maloletnich:
a) R. I. w kwocie 750 zl miesiecznie,
b) A. 1. (1) w kwocie 750 zt miesiecznie,

to jest lacznie 1.500 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 08.11.2022r., platne z géry do dnia 15-go kazdego miesiaca, do
rak matki maloletnich M. 1., z odsetkami ustawowymi za opdznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat.

Kosztami sadowymi obciazyt Sad Skarb Panstwa — Sad Rejonowy w Toruniu orzekajac jak w punkcie II sentencji.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci co do pkt. I wyroku orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c.



