Syegn. akt ITI RC 209/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2020 r.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Lidia Lenartowicz

Protokolant stazysta Marta Olszewska

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2020 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa maloletniej N. R. (1) dzialajacej przez matke W. F. (1)
przeciwko M. R. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza rente alimentacyjna od pozwanego M. R. (1) na rzecz maloletniej powoda N. R. (1) z kwoty po 500
(piecset) zlotych miesiecznie ustalonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17.10.2017r. w sprawie
III RC 676/17, do kwoty po 600 (sze$cset) zlotych miesiecznie, platnej do rak matki maloletniej pow6dki W. F. (1),
poczynajac od dnia 15 marca 2019 r., do dnia 10-ego kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie
op6Znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat,

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,
III. nie obciaza maloletniej powodki kosztami sagdowymi w czeéci oddalonego powodztwa,
IV. nie obciagza pozwanego kosztami sadowymi w sprawie,

V. zasadza od pozwanego M. R. (1) na rzecz strony powodowej W. F. (1) kwote 261 (dwiescie sze$édziesiat jeden)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

VI. wyrokowi w pkt I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt III RC 209/19

UZASADNIENIE

W dniu 14 marca 2019r. W. F. (1) dzialajgca w imieniu mal. powo6dki N. R. (1) wniosla do tutejszego sadu pozew o
podwyzszenie alimentow przeciwko pozwanemu M. R. (1). Domagala sie podwyzszenia alimentéw z kwoty po 500 z}
miesiecznie ustalonej wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17 pazdziernika 2017r. w sprawie o
sygn. III RC 676/17 do kwoty po 850 zt miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu.

W pkt. 2 pozwu matka mal. powodki wnosila o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztoéw procesu wedlug norm
prawem przepisanych.

W pkt. 3 wyroku pelnomocnik strony powodowej wnosit o przyznanie mu zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodce z urzedu.

W pkt. 4 pozwu W. F. wnosila o udzielenie zabezpieczenia na czas trwania procesu poprzez zobowigzanie pozwanego
do uiszczania kwoty po 750 zt miesiecznie na rzecz mal. N. R. (1) do rak matki dziecka do dnia



10- kazdego miesiac z gory.

W uzasadnieniu pozwu W. F. wyjas$nila, iz mal. N. R. (1) jest jej dzieckiem ze zwigzku nieformalnego z pozwanym M.
R. (1). Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17.10.2017r. w sprawie o sygn.

ITI RC 676/17 zasadzono od pozwanego M. R. na rzecz mal. powodki N. R. (1) alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie.
Od 2017r. sytuacja materialna W. F. (1) ulegla znacznemu pogorszeniu w stosunku do okresu, w ktérym byly
pierwotnie zasadzone alimenty. Ponadto wzrosly tez koszty utrzymania matl. N. R. (1). W. F. jest osoba bezrobotna,
zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w T., bez prawa do zasitku. Mieszka razem z corka u swojej matki K.
F. (1) — babci dziecka.

Na miesieczne koszty utrzymania przez W. F. mal. N. R. (1) skladaja sie nastepujace wydatki :
- oplata za zlobek 490 zl miesiecznie

- oplata za energie elektryczna 130 zl co 2 miesigce
- oplata za gaz 200 zt - 250 zl co 2 miesigce

- oplata za wode 50 — 100 zl miesiecznie

- kredyt bankowy 150 zl miesiecznie

- leki 60 zl miesiecznie

- wyzywienie 700 zl miesiecznie

- chemia 300 zl miesiecznie

- telefon 100 zl miesiecznie

- bilet miesieczny 84 zt

- rozrywka 50 zl miesiecznie

- ubrania i obuwie 100-150 zl miesiecznie

W informacji uzyskanych przez W. F. wynika, iz pozwany pracuje zawodowo i osiaga z tego tytulu wynagrodzenie w
wysokosci (...) z} miesiecznie. W ocenie matki mal. powodki zadana kwota renty alimentacyjnej jest umiarkowana
i proporcjonalna do usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci pozwanego.
Natomiast obowigzek alimentacyjny W. F. wyczerpuje sie w znacznym stopniu w jej osobistych staraniach o
utrzymanie i wychowanie dziecka.

Na rozprawie w dniu 25.06.2019r. pelnomocnik strony powodowej podtrzymal w caloSci zadanie pozwu tj. wnosit
o podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz makl. N. R. (1) z kwoty po 500 zl miesiecznie do kwoty po 850 zt
miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu.

Pozwany M. R. wnosil o oddalenie powbddztwa w calo$ci.

Na kolejnych rozprawach w dniach : 15.10.2019r., 28.11.2019r. i 23.01.2020r. pelnomocnik strony powodowej i
pozwany podtrzymali w calo$ci swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Na rozprawie w dniu 23.01.2020r. pelnomocnik strony powodowej wnosil o zwrot kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przypisanych.



Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :
Maloletnia N. R. (1) urodzila sie w dniu (...) w T. i jest dzieckiem ze zwigzku nieformalnego W. F. (1) i M. R. (1).

Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17 pazdziernika 2017r. w sprawie o sygn. III RC 676/17
zasadzono od pozwanego M. R. (1) na rzecz mal. powo6dki N. R. (1) alimenty w kwocie po 500 zl miesiecznie, poczynajac
od dnia 01.11.2017r.

W momencie ustalania wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego mal. N. miala

(...)1(...) miesigce oraz pozostawala pod opieka matki. W. F. nie pracowala zawodowo, gdyz w dniu porodu wygasta
jej umowa o prace. Otrzymywala Swiadczenie(...)na N.. W 2017r. oceniala ona miesieczny koszt utrzymania corki na
kwote 400 zk. W. F. z N. zamieszkiwaly u K. F. — matki powodki i babci dziecka. Gdy matka mal. powddki pracowala
to na poczet Swiadczen przekazywala matce 300 - 400 zl miesiecznie.

W 2017r. pozwany M. R. pracowal jak operator maszyn w firnie M. i osiagat z tego tytulu wynagrodzenie w wysokoSci
(...) zI miesiecznie.

Obecnie matl. powodka N. R. (1) ma (...) roku. Do wrze$nia 2019r. uczeszczala do prywatnego zlobka, za ktory oplata
wynosita 500 zl miesiecznie. Od 01.09.2019r. N. uczeszcza do publicznego przedszkola przy Szkole Podstawowej nr
(...) wT., za ktére oplata wynosi 300 zl miesiecznie. Maloletnia jest zdrowa dziewczynka i prawidlowo sie rozwija.

W. F. ocenila miesieczny koszt utrzymania cérki na kwote ponad 1000 zt.
Alimenty na N. otrzymuje za pos$rednictwem komornika sagdowego.
W. F. nie ma wyuczonego zawodu, ale ukonczyta kurs handlowy.

Od kwietnia 2017r. do 31.10.2018r. byla zatrudniona w C. jako kasjer, z wynagrodzeniem (...) z} miesiecznie. Umowa
byla zawarta na czas okres$lony, ale powodka zrezygnowala z dalszej pracy w tej firmie.

Od dnia 11.01.2019r. W. F. byla zarejestrowana jako bezrobotna w PUP w T., bez prawa do zasitku. W tym czasie
podejmowala prace dorywcze.

W dniu 05.08.2019r. matka mal. powddki podjela prace jako pomocnik stolarza na p6t etatu, z wynagrodzeniem (...)
z} brutto miesiecznie, netto (...) zt miesiecznie.

W. F. tylko sporadycznie podejmuje prace dorywcze jako sprzataczka w weekendy. Ostatnio osiagnela z tego tytulu
dochod w wysokoSci 200 zl.

Otrzymuje ona Swiadczenie (...)na mal. N. R. (1). Czasowo miala wstrzymana wyplate tego Swiadczenia — bo nie zlozyla
w urzedzie niezbednych dokumentéw. Po uzupelieniu dokumentéw wyplacono W. F. §wiadczenie za okres kiedy
wstrzymano jego wyplate.

W. F. otrzymuje ponadto zasilek rodzinny w wysoko$ci 93 zt miesiecznie.
Mieszka razem z corka w domu polozonym w T. przy ul. (...).
W. F. zajmuje z N. pietro w tym domu, a K. F. z cérka parter domu.

Drzielg sie $wiadczeniami miesiecznymi zwigzanymi z utrzymaniem domu po polowie. W. F. w zajmowanym lokalu
nie ma wlasnych licznikow.



Przekazuje matce za zuzycie energii elektrycznej 150 zl za dwa miesiace, za wode 100 zl za dwa miesiace, za ogrzewanie
300 zl miesiecznie.

W. F. splaca kredyt zaciagniety w Banku (...) w wysoko$ci 3000 zl na okres
2 lat w ratach po 150 zl miesiecznie. Pieniadze z kredytu wykorzystala na remont zajmowanego mieszkania.

W. F. sama zawozi i odbiera corke z przedszkola. Przekazuje corce prezenty na Swieta czy urodziny. Czesto zabiera
corke na basen — oplata za karnet wynosi 100 zt miesiecznie. Gdy maloletnia zachoruje to W. F. musi opiekowa¢ sie
N., bo jej matka a babcia dziecka K. F. pracuje zawodowo i nie moze zajac sie wnuczka. W. F. leczy sie na nadci$nienie,
na leki wydaje 60 zl miesiecznie.

Nie ma zadnych oszczednoSci.

Pozwany M. R. (1) ma (...)lat i mal. N. R. (1) jest jego jedynym dzieckiem. Z zawodu jest kucharzem malej gastronomii.
Ukoniczyl gimnazjum zawodowe — uzyskujac zawdd malarza tapeciarza.

Przez 5 lat pozwany byl zatrudniony w firmie (...) jako operator maszyn, w systemie 4- brygadowym. Otrzymywal
z tego tytulu wynagrodzenie w wysokosci(...)zl netto miesiecznie. W ostatnim okresie zatrudnienia pozwanego w tej
firmie pracodawca wyplacal mu wynagrodzenie w ratach, a za ostatnie 2 miesiace pracy nie wyplacil wynagrodzenia.
W pazdzierniku 2019r. pracodawca rozwiazal z

M. R. umowe o prace — nastapilo to z winy pracodawcy.
W dniu 16.10.2029r. pozwany zarejestrowal sie jako bezrobotny w PUP w T..

Szuka pracy we wlasnym zakresie. Zdarza sie, ze zajmuje sie zbieraniem zlomu — ze sprzedazy ztomu ma dochéd w
wysokosci 100 zl za trzy dni zbierania zlomu.

M. R. mieszka z rodzicami i pozostaje na ich utrzymaniu. Gdy pracowal to przekazywal im 500 zl miesiecznie. Z
rodzicami pozwanego mieszka tez brat pozwanego, ktory rowniez pozostaje bez pracy. Rodzice pozwanego pracuja
zawodowo. M. R. ma staly kontakt z cérka N., stara sie ja zabiera¢ co tydzien do domu rodzicéw. Z okazji Swiat
przekazuje corce prezenty.

Pozwany nie ma zadnego majatku.

Dowdd : - zeznania matki mal. powodki W. F. k. 86-86 verte

- zeznania pozwanego M. R. k. 86 verte-87

- zeznania Swiadka K. F. k.61-61 verte

- zeznania Swiadka J. M. k.61 verte-62

- zeznania Swiadka K. R. k.80-80 verte

- odpis aktu urodzenia mat. N. R. k.7

- decyzja Prezydenta Miasta T. k.9

- rachunki za mieszkanie zajmowane przez W. F. k.25-29,67-70
- faktury zwigzane z remontem mieszkania W. F. k.30

- faktury za zakup rzeczy dla mat. N. R. k.32,33-38, 71-74



- oplata za zlobek k. 32

- potwierdzenia splaty rat kredytowych przez W. F. k.39-44,75-79
- potwierdzenie oplat za przedszkola k.45-49

- opinia ze zlobka k.60

- umowa o prace W. F. k.66

- pismo z PUP w T. k.84

- sygn. akt ITI RC 676/17

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan matki maloletniej powodki W. F. (1) i pozwanego M. R. (1)
oraz na postawie dokumentéw przedlozonych przez strony.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci twierdzeniom matki maloletniej pow6dki oraz zeznaniom $§wiadkéw : K. F., J. M.
i K. R. odno$nie ustalenia uzasadnionych potrzeb maloletniej N. R. (1) oraz sytuacji materialnej jej matki, gdyz byly
one logiczne i korespondowaly z zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Sad co do zasady uznal za wiarygodne zeznania pozwanego

M. R. (1) na okoliczno$¢ ustalenia aktualnej sytuacji materialnej i rodzinnej pozwanego, jego mozliwoéci zarobkowych
oraz wydatkow ponoszonych przez pozwanego na rzecz corki N. R. (1).

W mys$l art. 133 kro, rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w
stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie jego utrzymania i
wychowania.

Natomiast zgodnie z dyspozycja art. 135 §1 kro, zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy do dwoch przestanek:
- usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
- zarobkowych i majatkowych mozliwosSci zobowiazanego.

Pojecia ,,usprawiedliwione potrzeby” oraz ,,mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe” zostaly szczegblowo oméwione w
uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. III CZP
91/86, OSNP 1988, nr 4, poz. 42. W uchwale tej stwierdzono m.in., ze: ,,Pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie
mozna jednoznacznie zdefiniowa¢, poniewaz nie ma jednego stalego kryterium odniesienia. Rodzaj i rozmiar tych
potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od splotu okolicznos$ci natury spolecznej i gospodarczej, w
ktdérych osoba uprawniona sie znajduje. Nie jest mozliwe ustalenie katalogu usprawiedliwionych potrzeb polegajacych
zaspokojeniu w ramach obowigzku alimentacyjnego i odrdznienie ich od tych, ktéore jako objaw zbytku lub z
innych przyczyn nie powinny by¢ uwzglednione. W kazdym razie zakres obowiazku alimentacyjnego wyznaczaé beda
poszczegoblne sytuacje uprawnionego i zobowigzanego, konkretne warunki spoleczno-ekonomiczne oraz cele i funkcje
obowiazku alimentacyjnego. Dopiero na tym tle bedzie mozna okre§li¢ potrzeby zyciowe — materialne i intelektualne
uprawionego.

Stosownie do tresci przepisoéw art. 133 §1 i art. 135 kro, kwota alimentéw naleznych dziecku, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzymadé sie samodzielnie, a nie posiada majatku przynoszacego dochéd, zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb dziecka oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci kazdego z jego rodzicow, albowiem obowiazek
alimentacyjny spoczywa w odpowiednich czeéciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwo$ci
finansowych. Oznacza to, ze rowniez pozwany powinien ponosi¢ odpowiednig cze$¢ wszystkich wydatkow zwigzanych



z utrzymaniem maloletniej N. R. (1) w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, zakupu lekéw oraz innych wydatkow
niezbednych dla jej prawidlowego rozwoju i wychowania.

Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie zasada, dzieci maja prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zaréwno
wtedy, gdy zyja z nimi wspoélnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewnié¢ dziecku
warunki materialne odpowiadajace tym, w jakich zyjg sami.

Rodzice nie moga uchyla¢ sie od obowiazku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowiazku
stanowiloby dla nich nadmierny

ciezar. Sa obowiagzani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. W szczegblnych przypadkach, gdy
sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja obowigzek wyzbywania sie posiadanego majatku, badz jego niektérych
skladnikéw, aby w ten sposob podolaé ciazagcemu na nich obowigzkowi alimentacyjnemu, np. dla ratowania zdrowia
dziecka. Podstawa oddalenia pow6dztwa o zasadzenia alimentéw moze by¢ tylko brak wszelkich mozliwos$ci po stronie
zobowigzanego, nie za$ szczuploéé srodkéw, jakimi on rozporzadza.

Natomiast stosownie do treSci art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zwlaszcza zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie albo ustanie mozliwos$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga
skorygowania poprzez stosowne zwiekszenie lub zmniejszenie §wiadczen alimentacyjnych. Nie kazda jednak zmiana
w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego
uzasadnia zastosowanie art. 138 kro. Zastosowanie powyzszego przepisu uzasadnia jedynie taka zmiana, ktéra jest
istotna. To czy okre§lona zmiana jest istotna, moze zaleze¢ m. in. od tego, kiedy po raz ostatni nastgpita konkretyzacja
danego stosunku alimentacyjnego, jakie okoliczno$ci faktyczne powoduja zmiane w zakresie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego lub mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na stan faktyczny nalezy stwierdzi¢, iz obowigzek alimentacyjny pozwanego
wzgledem maloletniej N. R. (1) zostal ustalony wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 17.10.2017r.
w kwocie po 500 zl miesiecznie. W 2017r. mal. N. miala (...) i (...) miesiace. Nie uczeszczala do zlobka i pozostawala
pod opieka matki. W. F. (1) pozostawala bez pracy, ale otrzymywala na coérke §wiadczenie (...).

W 2017r. oceniala ona miesieczny koszt utrzymania N. na kwote okolo 600 zl.

W. F. zamieszkiwala z corka u swojej matki K. F. i gdy pracowala to przekazywala jej na poczet Swiadczen po 400 zt
miesiecznie.

W 2017r. pozwany byl zatrudniony w firmie (...) jako operator maszyn, z wynagrodzeniem (...) z} miesiecznie.

W przedmiotowej sprawie na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad w szczegolowy sposob
zanalizowal obecna sytuacje materialng i rodzinng W. F. (1) oraz uzasadnione koszty utrzymania maloletniej powddki.

N. R. (1) ma (...). Gdy dziewczynka skonczyta (...) to zaczela uczeszcza¢ do zlobka, za ktbére oplata wynosila 500 zl
miesiecznie. Od 01.09.2019 r. maloletnia zaczela uczeszczaé do przedszkola, za ktore oplata wynosi 300 zl miesiecznie.
N. jest zdrowym dzieckiem i prawidlowo sie rozwija. W F. ocenila miesieczny koszt utrzymania cérki na kwote 1000
zl miesiecznie.

W okresie od 04.2017r. do 31.10.2018r. matka maloletniej byla zatrudniona w firmie (...) jako kasjer, z
wynagrodzeniem (...) z} miesiecznie. Umowa o prace byla zawarta na czas okre$lony, ale po jej zakonczeniu W. F. nie
chciala dalej pracowaé w tej firmie. W dniu 11.01.2019r. zostala ona zarejestrowana jako osoba bezrobotna, bez prawa
do zasitku. W dniu 05.08.2019r. matka maloletniej podjela prace jako pomoc stolarza na 1/2 etatu, z wynagrodzeniem
(...) zl brutto, (...) zl netto miesiecznie. Sporadycznie W. F. pracuje jako sprzataczka w weekendy i udaje sie jej zarobié



okolo 200 zl. Nadal otrzymuje $wiadczenie 500 plus oraz zasilek rodzinny w wysokoSci 93 zI miesiecznie. Alimenty
na N. w kwocie po 500 zl miesiecznie otrzymuje za po$rednictwem komornika sadowego.

W. F. nadal mieszka z corka w domu swojej matki K. F.. Zajmuja pietro domu i §wiadczenia za zuzycie pradu, wody,
gazu oraz z tytulu ogrzewania wynosza okolo 425 zl miesiecznie. Matka maloletniej sptaca kredyt, ktory zaciagnela na
remont zajmowanego mieszkania w ratach po 150 zl miesiecznie.

W przedmiotowej sprawie sad zanalizowal tez sytuacje materialng i rodzinna pozwanego M. R. (1). N. jest jego
jedynym dzieckiem i pozwany zabiera cérke do swojej miejsca zamieszkania co drugi weekend. Oprocz alimentéw
egzekwowanych przez komornika sagdowego przekazuje N. prezenty na $wieta i urodziny. W tutejszym sadzie
prowadzone jest obecnie postepowanie w sprawie o sygn. III Nsm 442/19 z wniosku W. F. o ograniczenie M. R. wladzy
rodzicielskiej nad mal. N. R. (1) oraz o ustalenie jego kontaktow z corka.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego sad ustalil, iz pozwany

przez 5 lat byl zatrudniony w firmie (...) jak operator maszyn, z wynagrodzeniem (...) z} netto miesiecznie z
nadgodzinami. W pazdzierniku 2019r. pracodawca rozwigzal z pozwanym umowe o prace — z winy pracodawcy. W
dniu 16.10.2019r. pozwany zarejestrowal sie jako bezrobotny w Powiatowym Urzedzie Pracy w T. i przedstawiono
mu 5 ofert pracy na stanowiskach : pracownik fizyczny, pracownik produkeyjny, operator maszyn i urzadzen oraz
mechanik samochodowy.

W ciagu ostatnich 3 miesiecy urzad dysponowal 631 ofertami pracy dla os6b bez kwalifikacji, 4 ofertami pracy
dla kucharzy i 4 ofertami pracy dla malarzy. Pracodawcy proponowali wynagrodzenie w kwocie 2250 zt brutto
miesiecznie.

Na rozprawie w dniu 23.01.2020r. pozwany zeznal, iz nadal nie ma zatrudnienia oraz pozostaje wraz z bratem na
utrzymaniu swoich pracujacych rodzicow. Sporadycznie M. R. (1) zbiera zlom i udaje mu sie zarobié z tego tytulu
100 zt za 3 dni zbierania ztomu. W ocenie sadu pozwany bedac ojcem mal. N. powinien bardziej intensywnie szukaé
zatrudnienia, zwlaszcza ze ma doSwiadczenie w pracy jako operator maszyn, a z wyksztalcenia jest kucharzem malej
gastronomii i ma przyuczenie do zawodu malarz tapeciarz.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, w pkt. 1 wyroku podwyzszono wysoko$¢ alimentéow od pozwanego M. R.
na rzecz mat. powddki N. R. (1) z kwot po 500 zl miesiecznie — do kwoty po 600 zl miesiecznie poczynajac od dnia
15.03.2019r. W ocenie sadu od 2017r. wzrosly koszty utrzymania mal. N. R. (1), w zwiazku z uczeszczaniem przez nig
do zlobka, a nastepnie do przedszkola. Nie mniej otrzymywane przez W. F. §wiadczenia :

500 plus i zasilek rodzinny powinny by¢ przeznaczone na pokrycie biezacych potrzeb dziecka. W ocenie sagdu alimenty
w kwocie po 600 zl miesiecznie pozostaja w mozliwo$ciach zarobkowych pozwanego. Nawet uwzgledniajac czas
spedzany przez pozwanego z coérka powinien on w wiekszym niz dotychczas stopniu partycypowaé w miesiecznych
kosztach utrzymania mat. N..

W pkt. 2 wyroku sad oddalil powddztwo w pozostalej czesci.

W pkt. 3 wyroku z uwagi na charakter sprawy nie obcigzono maloletniej powddki kosztami sagdowymi w czeSci
oddalonego powodztwa.

W pkt. 4 wyroku na mocy art. 102 kpc nie obciazono pozwanego kosztami sadowymi w sprawie.

W pkt. 5 wyroku zasadzono od pozwanego M. R. na rzecz strony powodowej — W. F. (1) kwote 261 zl z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego. Podstawe prawna rozstrzygniecia sadu w tym wzgledzie stanowi paragraf 2 i 4 pkt.
9 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
( Dz. U. Z dnia 5 listopada 2015t.).



W pkt. 6 wyroku — wyrokowi w pkt. 1 nadano rygor natychmiastowej wykonalnoéci.



