Sygn. akt ITI RC 735/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2021 .

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Piotr Kawecki

Protokolant sekr. sgdowy Anna Sosnowska

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r. w Toruniu
sprawy z powodztwa T. J.

przeciwko D. J.

o obnizenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego D. J.

przeciwko T. J.

o podwyzszenie alimentow

I. obniza wysoko$¢ alimentéow od T. J. na rzecz D. J. z kwoty 1000 (tysiac) zt miesiecznie ustalonej na mocy wyroku
z dnia 25 wrze$nia 2013r. sprawie (...) Sadu Okregowego w(...), do kwoty obecnie po 600 zl (sze$éset zlotych)
miesiecznie, poczynajac od dnia 23.09.2016r, platne z gory do dnia 10-go kazdego miesigca, z odsetkami ustawowymi
za opdznienie w przypadku uchybienia terminu platnoéci ktorejkolwiek z rat,

II. oddala powd6dztwo T. J. przeciwko D. J. w pozostalej czesci,
III. oddala pow6dztwo wzajemne D. J. przeciwko T. J. w caloSci,
IV. nie obcigza T. J. obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz D. J.,

V. zasadza ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. S. kwote 180 z} (sto osiemdziesiat zlotych) plus nalezna stawka
podatku VAT tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej T. J. z urzedu,

VI. wyrokowi w pkt I sentencji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci,
VII. kosztami sgdowymi obcigza Skarb Panistwa — Sad Rejonowy w Toruniu.

Sygn. akt ITI RC 735/16

UZASADNIENIE

W dniu 23 wrzesnia 2016r. T. J. zlozyl pozew w ktérym wnidst o obnizenie zasadzonych od niego, wyrokiem Sadu
Okregowego w (...) z dnia 25.09.2013r. w sprawie o sygn. akt (...), alimentéw na rzecz bytej zony D. J. z kwoty 1000 z}
miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie. Zdaniem powoda poprawie ulegla sytuacja finansowa D. J. — po rozwodzie
D. J. miala podja¢ prace w Urzedzie Miasta T. — (...) na stanowisku animatora sportu na (...) przy ul. (...) w T., a
dodatkowo prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza — gabinet masazu i ustlugi kosmetyczne. Dodatkowo w maju 2016r.
pozwana miala sie wprowadzi¢ do wspdlnego ich budynku firmowego zajmujac jego pietro. Z tytulu zamieszkania w



tym budynku firmowym pozwana nie pokrywa zadnych kosztow eksploatacyjnych. Powod wskazal takze, ze dwoje
ich wspoélnych dzieci zamieszkuje wraz z nim, a pozwana nie partycypuje w kosztach ich utrzymania, wychowania,
edukacji. T. J. wskazal, ze jego sytuacja finansowa od momentu rozwodu ulegla pogorszeniu — zmuszony zostal
do zawieszenia dzialalno$ci gospodarczej i podjecia pracy, uregulowaé nadto musi zaleglosci w lacznej kwocie ok.
200.000 z} z okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej — wobec Urzedu Skarbowego, ZUS — u, z tytutlu leasingéw.

Postanowieniem z dnia 1.12.2016r. T. J. zostal zwolniony od kosztéw sadowych w calosci (k. 14 akt), postanowieniem
z dnia 10 maja 2017r. Sad ustanowil dla niego pelnomocnika z urzedu (k. 44 v akt)

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2017r. Sad ustanowit dla pozwanej D. J. pelnomocnika z urzedu (k.29 akt)

W odpowiedzi na pozew D. J. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci, a jednocze$nie wnioslta powodztwo wzajemne
— o podwyzszenie od miesigca maja 2017r. Swiadczenia alimentacyjnego z aktualnie obowiazujacej kwoty 1000 zt
miesiecznie do kwoty po 3000 zl miesiecznie, nastepnie zgdanie pozwu w tym zakresie zmodyfikowala domagajac sie
podwyzszenia naleznych jej alimentéw do kwoty 2.000 zl miesiecznie (k. 486 akt). D. J. wskazala, ze po rozwodzie
stron caly majatek dorobkowy stron pozostal w dyspozycji T. J. — z majatku tego do chwili obecnej to wylacznie on
czerpie z niego korzySci, nie rozliczajac sie w zaden sposdb z nia z otrzymywanych pozytkow. D. J. wskazala, ze w 2014r.
zlozyta w Sadzie Rejonowym w (...) wniosek o podzial majgtku wspo6lnego, ktérego warto$é oszacowala na 11.500.100
z}, a postepowanie w tej sprawie jest w dalszym ciaggu w toku. Pozwana, powodka wzajemna podniosla, ze twierdzenia
T. J. w zakresie jego sytuacji materialnej sa nieprawdziwe, bowiem zatail on fakt osiaggania wysokich dochodéw
z prowadzonego przedsiebiorstwa oraz spo6lki kapitalowej oraz falszywie przedstawil okolicznoSci swojej sytuacji
materialnej i posiadanych obciazen. Zdaniem D. J. powdd, pozwany wzajemny prowadzi zycie na bardzo wysokim
poziomie, zamieszkuje w luksusowym domu w L. (ktéra to nieruchomo$¢ podstepnie, bez jej wiedzy, zostala zakupiona
na nazwisko ojca T. J., w trakcie trwania malzefistwa — tak, by nie mogla by¢ zaliczona w sklad majatku wspo6lnego),
posiada warto$ciowy samochod, czesto korzysta z luksusowych wezaséw i wyjazdow krajowych i zagranicznych,
realizuje swoje kosztowne pasje, dokonuje drogich zakupéw markowej odziezy oraz wydatkuje na wilasne tylko
zachcianki pokazne kwoty. D. J. wskazala, ze nieprawda jest, by dzieci stron zamieszkiwaly z powodem i pozostawaly
na jego utrzymaniu. Dla podkre$lenia postawy T. J. wskazala, ze ten — wielokrotnie przed sgdami i urzedami i innymi
podmiotami w obrocie gospodarczym postugiwat sie nieprawdziwymi danymi, w tym dokumentami, na kt6rych bywat
nawet podrobiony jej podpis, wobec czego w prokuraturze toczy sie kilka postepowan majacych te kwestie wyjaénié.

D. J. wskazala, Ze jej sytuacja materialna jest dramatyczna; zaprzeczyla, by prowadzila dzialalnoéé¢ gospodarcza w
oparciu o gabinet masazu. D. J. wskazala, ze utrzymuje sie jedynie z alimentoéw oraz zlecenr dorywczych na orliku z
ktérych uzyskuje dochod ok. (...) zI miesiecznie — wobec braku mozliwo$ci rozpoczecia jakiejkolwiek dzialalnosci do
czasu wyja$nienia okolicznoSci powstania jej zadluzenia w ZUS, o ktérym nie miala mieé¢ wiedzy (sprawe podrobienia
wniosku o wpis do ewidencji dzialalnosci gospodarczej, a co za tym idzie — powstania zadluZzenia w uiszczaniu
nalezno$ci publicznoprawnych, bada prokuratura). D. J. wskazala, ze nie moze uzyska¢ statusu osoby bezrobotnej,
bowiem widnieje w ewidencji jako wspolwlascicielka nieruchomosci rolnej, ktora jest przedmiotem postepowania o
podzial majatku wspdélnego.

Zdaniem D. J. istnieje razaca dysproporcja pomiedzy jej sytuacja materialng, a sytuacja materialng T. J.. Zdaniem D.
J. — podczas gdy caly majatek stron procesu pozostaje w wylacznej dyspozycji T. J., a z ktérego czerpie on niepodzielne
korzysci, pozbawiajac ich jednoczeénie jej, oczywista jawi sie konieczno$é wystapienia z uzasadnionym roszczeniem
o podwyzszenie §wiadczenia alimentacyjnego.

D. J. wskazala, ze wydatki zwigzane z jej podstawowym utrzymaniem wynosza w skali miesiaca ok. 3.050 zt i sktadajg
sie nan wydatki na:

- wyzywienie — 800 zl,

- lekarstwana (...) - 300 zl,



- wizyty u (...) — 400 zl,

- chemie gospodarcza i kosmetyki — 150 zl,

- odziez i obuwie — 250 zl,

- dojazdy — 300 zl,

- ubezpieczenie OC — 150 zl,

- oplate za energie elektryczna w okresie grzewczym 500 zl,
- drewno opatowe — 200 zl.

Pozwana, powodka wzajemna wskazala, Zze majac na uwadze obnizenie sie jej stopy zyciowej po rozwodzie (brak
srodkéw na zaspokojenie nawet podstawowych potrzeb, wykup lekarstw, pokrycie kosztéw wizyt u specjalisty
i konieczno$¢ korzystania z pomocy materialnej rodziny oraz znajomych), przy réwnoczesnym utrzymaniu
dotychczasowego komfortu zycia przez T. J. — a wrecz przy polepszeniu sie jego sytuacji po zawlaszczeniu w catoéci
dochoddéw z majatku wspolnego stron procesu — wystgpienie z zagdaniem podwyzszenia alimentow, ktorych wysokosé
nie ulegla zmianie przez ostatnie 4 lata, jawi sie jako calkowicie uprawnione.

Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Sad postanowil oddali¢ wniosek D. J. o udzielenie zabezpieczenia
powodztwa.

Postanowieniem z dnia 06 lipca 2021r. Sad Rejonowy w (...) uchylil postanowienie z dnia 13 lutego 2017r. o
ustanowieniu dla D. J. pelnomocnika z urzedu.

Sad ustalil, co nastepuje:

D.J.iT.J. zawarli zwigzek malzenski w dniu (...) r. Byl to pierwszy zwigzek malzeniski obu stron. Strony nie zawieraly
umowy majatkowej malzenskiej, nie toczyla sie sprawa o ustanowienie rozdzielnosci majatkowe;j.

/okoliczno$¢ bezsporna, a ponadto dowod: akta sprawy (...) Sgdu Okregowego w (...)/

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2013r. Sad Okregowy w (...) w sprawie (...) rozwigzal zwigzek malzenski stron przez
rozwod z winy T. J.. W punkcie IT wyroku Sad powierzyt D. J. wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim
wowcezas dzieckiem stron — K. J. (1), ustalil miejsce pobytu dziecka przy matce.

Jednoczes$nie, w wyroku tym Sad nalozyl na obie strony obowigzek ponoszenia kosztoéw utrzymania i wychowania
maloletniego dziecka stron i tytulem udzialu T. J. w tych kosztach zasadzil od niego na rzecz maloletniej K. J. (1)
alimenty w kwocie 2.000. zI miesiecznie, platne - woéwczas - do rak D. J. z ustawowymi odsetkami na wypadek
op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat; zas D. J. Sad zobowiazal do ponoszenia pozostalych kosztéw utrzymania
i czynienia osobistych staran o wychowanie dziecka. Sad zasadzil od T. J. na rzecz D. J. kwote 1.000 zl miesiecznie
tytulem alimentbw, platnych z gory do 10-tego kazdego miesigca, poczynajac od daty uprawomocnienia sie wyroku,
z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat. Powyzszy wyrok uprawomocnit sie
z dniem 4.11.2013r.

/dowdd: wyrok — k. 268-268v. akt sprawy (...) Sadu Okregowego w (...)/

W czasie sprawy rozwodowej, od polowy lipca 2012 r., D. J. podjela decyzje o wyprowadzeniu sie zdomu w L.. Przez
pierwsze tygodnie od wyprowadzki D. J. zamieszkala w pokoju uzyczonym jej przez kolezanke, a nastepnie wynajela
mieszkanie przy ul. (...) w T.. W okresie tym utrzymywala sie z drobnych ustug kosmetycznych oraz prac dorywczych,
np. roznoszenia ulotek. Od 20 sierpnia 2012r. podjela na podstawie umowy zlecenia prace w (...)w T. jako opiekun
boiska (...). Z pracy tej utrzymywala wynagrodzenie w kwocie ok. (...),-zl miesiecznie. Z prac dorywczych uzyskiwala



wynagrodzenie ok. (...),-z} miesiecznie. Ponoszone przez D. J. miesieczne oplaty z tytulu najmu mieszkania w kwocie
1000 zt spowodowaly, ze znalazla sie ona w sytuacji niedostatku. D. J. utrzymywala sie wowczas z dochodow w
granicach (...) zL

W czasie orzekania w sprawie rozwodowej T. J. prowadzil dwa przedsiebiorstwa, jedno pod nazwa (...), drugie ( (...),
z 0.0. w T.) bylo sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécia, za$ T. J. byt (...) tej spotki. Do majatku spdtki nalezalo 11
tirow z naczepami S., dwa duze autokary i dwa mate, chlodnia, trzy wywrotki, dwa S.. Siedziba sp6tki znajdowala sie
na ul. (...), budynek mial ponad 200 m2. Poza tym sp6tka posiadata 2 place opon, nieruchomosci w T. i G., 11 ha ziemi
w C. przeksztalcone na zwirownie, domek letniskowy w P. z 2 dzialkami (...) arowymi. Dom przy ul. (...) stanowil juz
wowczas wlasnos¢ ojca T. J..

/dowod: akta sprawy (...) Sadu Okregowego w (...) -

przeshuchanie stron, e protokol z 25.09.2013r. od min 5

wyjaénienia D. J. —k. 33v tych akt,

za$wiadczenie — k. 114 tych akt,

deklaracja podatkowa — k. 115-119 tych akt,

rachunki — k. 121-131 tych akt,

uzasadnienie wyroku w sprawie (...) Sadu Okregowego w (...) — k. 271-275 tych akt/

Sad Okregowy w (...) uznal, ze obowiazek alimentacyjny T. J. wynika z tresci art. 60 § 2 k.r.o. i powstal niezaleznie
od istnienia niedostatku po stronie D. J.. Sad uznal, iz D. J. z chwilg rozwigzania malzenstwa znajdzie sie w znacznie
gorszej sytuacji majatkowej, anizeli w okresie, kiedy strony w trakcie trwania malzenstwa byly razem. Zdaniem Sadu D.
J. miala bardzo trudng sytuacje majatkowa, za$ sytuacja T. J. byla na tyle dobra, ze powinien on lozy¢ na jej utrzymanie
kwote 1.000 zl miesiecznie. Ustalenie obowigzku alimentacyjnego T. J. wobec bylej zony w kwocie 1000 zl wraz z
osiaganiem przez D. J. dochodéw w podobnej wysokoSci pozwoli¢ mialo jej na uregulowanie niezbednych wydatkow
na mieszkanie, wyzywienie, ubranie; umozliwi¢ zaspokojenie podstawowych potrzeb i spowodowaé uniezaleznienie
finansowe od T. J., ktory wykorzystywal fakt, ze zajmowala sie ona dzie¢mi i domem i byta od niego finansowo zalezna.

Dowod: uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 25.09.2013r. w sprawie (...) — k. 271-275 tych akt

Obecnie sytuacja majatkowa i zarobkowa T. J. ulegla pogorszeniu w stosunku do jego sytuacji w tych zakresach z daty
uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego. T. J. jest zatrudniony w spoélce (...) Sp. z 0. 0. za wynagrodzeniem (...)
z} brutto ((...) zI netto) miesiecznie, w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku zarzadzajacego spo6tka. Spotka
ktéra zatrudniala pozwanego na przestrzeni lat 2011-2021 coraz gorzej funkcjonowala, zmniejszat sie stopniowo tabor
przewozowy — z ok. 12 aut w roku 2012 do obecnie 3 kilkudziesiecioletnich pojazdéw, zmniejszylo sie znaczaco
zatrudnienie pracownikéow — z kilkudziesieciu — ok. 15 do obecnie dwoch. Rachunek bankowy pelnoletniego syna
stron procesu — K. J. (2) od 2012r. wykorzystywany byl jako konto firmowe (...) Sp. z 0.0.. Przedmiotowy rachunek
byl rowniez zgloszony do Drugiego Urzedu Skarbowego w T. jako wlasciwy dla (...) ((...)). Na wskazany rachunek
bankowy prowadzone byly operacje bankowe spdiki , z tego rachunku wychodzily zaplaty za faktury VAT wystawione
przez Spolke (...). Z kart platniczych firmy (...) Sp. z o.0. korzystali kierowcy w tej spolce, ktorzy nie mieli gotowki,
badz nie mieli wlasnego rachunku bankowego lub tez mieli zajecia egzekucyjne na wlasnym rachunku bankowym i
nie mogli pobieraé pieniedzy w celach wyjazdowych na swoje konta. W dniu 11 czerwca 2018r. T. J. zbyl swe udzialy w
spolce (...) Sp. z 0.0. wT. za lgczna kwote (...) zt. W dniu 31.12.2020r. dotychczasowy pracodawca T. J. — (...) Sp. z 0.0.
wypowiedzial mu zawarta dnia 1.09.2012r. umowe o prace za trzymiesiecznym okresem wypowiedzenia z powodow
lezacych po stronie pracodawcy — pogorszenia sie jego sytuacji finansowej z powodu pandemii koronawirusa. Po



otrzymaniu wypowiedzenia umowy o prace T. J. przebywa na zwolnieniu lekarskim. Aktualnie spoélka (...). z p.o. ma
nowego prezesa — Y. S. — zamieszkalego w D. na (...)

Spolka, w ktorej pracuje T. J. ma zadtuzenie na kwote (...) zl na dzien 31 grudnia 2020r.

T. J. zalozyl w/w spotke wraz z D. J. w (...) Obecnie jest jej pracownikiem — choé w okresie wypowiedzenia mu umowy
o prace; nie ma udzialéw w spoélce.

T. J. prowadzi obecnie jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza. Na przestrzeni lat powyzsza dzialalno$¢ gospodarcza
przynosila coraz mniejsze zyski — wigzalo sie to miedzy innymi z tym, ze atrakcyjne poltozenie zakladu
wulkanizacyjnego w G. — w poblizu trasy T. — G. stracilo na atrakcyjnos$ci w zwigzku z wybudowaniem pomiedzy
tymi miastami autostrady przechodzacej juz w znacznym oddaleniu od miejsca wykonywania przez T. J. dzialalnoSci
gospodarczej. Obecnie T. J. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w znacznie mniejszym juz zakresie niz bylo to w
dacie rozwodu z D. J.. Podejmuje sie drobnych dorywczych dzialalnoSci zarobkowych, takich jak bycie kierowca,
instruktorem narciarstwa. Dzialalno§¢, ktéra prowadzi pow6dd — pozwany wzajemny w 2019r. przyniosta 32 000 zl
strat, w 2020r. straty te — m.in. z powodu pandemii koronawirusa byly jeszcze wieksze, podobnie byto w poczatkach
2021r.

T. J. nie ma zadnych oszczedno$ci, Zyje na przecietnym, znacznie nizszym niz w dacie wyroku rozwodowego poziomie
— uzytkuje stary, (...) letni samoch6d marki m. zakupiony jeszcze w trakcie trwania malzenstwa z D. J.. T. J. prowadzi
aktywny tryb zycia — uprawia sporty — obecnie siatkowke, koszykdwke, narciarstwo, jazde na rowerze, ptywa na desce
surfingowej, uprawia zeglarstwo, niemniej na sport nie wydatkuje wysokich kwot — w sportach druzynowych sklada
sie innymi kwotami po kilka zlotych za wynajem hali, sprzet wodny ma wieloletni, niskiej obecnie wartosci — jeszcze
z okresu malzenstwa, rower kupil za 3 tysiace zlotych, ale bylo to ok. 7 lat temu, wiec obecnie jego warto$¢ wynosi
ok. 300 z}.

Miesieczny koszt utrzymania T. J. wynosi ok. 3000 zl. W sklad tej kwoty wchodzi: wyzywienie — ok. 800 zl, podatek
od nieruchomosci 167 zl na kwartal, prad — 100 zl miesiecznie, woda — 50 zl miesiecznie, nieczystosci 100 zl
miesiecznie, ogrzewanie — 10 000 zl rocznie, lekarstwa — 300 zl miesiecznie, — paliwo 400 zl miesiecznie. T. J. ponosi
rowniez koszty zwigzane z utrzymaniem nieruchomosci przy ul. (...). W ich sklad wchodzi — wywoz szamba — 300 zl
miesiecznie, podatek — 4700 zl rocznie, ogrzewanie 800 zl w okresie grzewczym. Prad w nieruchomosci oplaca D. J..

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2021r. w sprawie (...) Sad Okregowy w (...) uchylit zaskarzony wyrok Sagdu Rejonowego w
Toruniu z dnia 7 grudnia 2020r. w sprawie (...) i umorzy! postepowanie przeciwko T. J. o popelnienie przestepstw z
art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kKk; z art. 270 § 1 kk

/dowdd:

umowa o prace z dnia 01.20.2011r. — k. 172

aneks do umowy — k. k. 175

zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia — k. 174

zeznanie PIT — k. 167

obliczenie dochodu za 2016r. w ramach dzialalno$ci gospodarczej pod firma (...) — k. 168,
karta przychodow za 2017r. — k.173

wydruk KRS — k. 177-179v.

dokumentacja — k. 180-185,



zeznania Swiadka S. P. — k. 273-274,

zeznania Swiadka J. K. — k. 307v.-308

zeznania Swiadka M. M. — k. 377v.-378v.

zeznania Swiadka K. K. (1) — k. 378v.-39v.

zeznania Swiadka I. G. — k. 379v.-381

zeznania Swiadka I. P. — k. 381-383, 605,

zeznania Swiadka S. C. — k. 477v.-479,

zeznania $wiadka D. Z. — k. 603v.-604,

zeznania Swiadka E. K. — k. 604-604v.,

zeznania Swiadka K. W. — k. 605-605v.

zeznania Swiadka K. J. (2) — 616v.-617v., 1183v.-1185
zeznania T. J. — k. 757v-760v., 1174-1174V.

umowa najmu lokalu przy ul. (...) — k. 765-766,
dokumentacja spoiki (...) Sp. z 0.0. — k. 94-159,790-814,
wypowiedzenie umowy o prace — k. 819
dokumentacja medyczna — k. 820-839

wyrok z dnia 26 lutego 2021r. w sprawie (...) — k. 868/

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie (...) z dnia 14 pazdziernika 2020r. z pow6dztwa maloletniego K.
G. dzialajacego przez matke I. G. przeciwko T. J. o ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwiazane i z powddztwa
maloletniego K. G. dzialajacego przez matke I. G. przeciwko T. J. Sad ustalil, iz T. J. jest ojcem maloletniego K. G.
urodzonego dnia (...)

W punkcie V wyroku Sad zasadzil od T. J. alimenty na rzecz mal. K. J. (3) w kwocie po 500 zt miesiecznie, poczynajac
od dnia 28 stycznia 2019r., w punkcie VI wyroku oddalil Sad powddztwo o alimenty w pozostalej czesci (zadanie
pozwu obejmowalo pierwotnie zasadzenie kwoty 2000 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz maloletniego od
dnia 9.12.2018r., nastepnie zostalo zmodyfikowane do kwoty 1000 zl miesiecznie ). W punkecie I1I wyroku Sad zasadzil
od T. J. na rzecz I. G. kwote 2.500 z} tytulem zwrotu czesci kosztéw zwigzanych z ciaza i porodem oraz kosztow
utrzymania w okresie porodu, w punkcie VI oddalil w pozostalej czesci powodztwo 1. G. o zwrot kosztdw zwigzanych
z cigza i porodem oraz kosztow utrzymania w okresie porodu (zadanie pozwu obejmowato zasadzenie kwoty 5000 zi
tytulem zwrotu czeSci kosztoéw zwiazanych z cigza i porodem oraz kosztow utrzymania w okresie porodu). W okresie
blizszej znajomosci z I. G. — w okresie lat (...) do ok. (...) - sprzed narodzin ich syna — T. J. wyjezdzal czesto z 1. G.
do S., na narty do K. i do A., nad jeziora na motoréwke i pod zagle, byl na wczasach w G., czesto wyjezdzat z nia do
C., wypoczywal w hotelach, pensjonatach oplacajgc te przyjemnosci takze partnerce. Od czasu zajécia I. G. w ciaze i
narodzin syna finansowe zaangazowanie T. J. znaczaco zmalato, by w rezultacie kwestie utrzymania syna rozstrzygal
tutejszy Sad. Pozwany wyprawil w Hotelu (...) w T. obiad z okazji pierwszych urodzin maloletniego, wyprawil tez
przyjecie okoliczno$ciowe dla swojego ojca, niemniej mdgl pozwoli¢ sobie na to dzieki znajomosci z wlascicielem tegoz



hotelu i dzieki jego uprzejmoéci - znaczgcym ograniczeniem kosztoéw tych imprez — zamykajacych sie kwota ok. 40
z} na osobe.

/dowod: akta sprawy (...) SR w (...):
- wyrok z dnia 14.10.2020r. — k. 181 akt,

- pozew w sprawie (...) SR w (...) — k. 3-4 akt (...) SR w (...) i k. 3-4 akt pierwotnie zarejestrowanych pod sygn. akt (...)
SR w (...), sprecyzowanie k. 179 akt (...) SR w (...)

Obecnie D. J. zatrudniona jest w (...)w T.. W zakres jej obowiazkoéw wchodzi sprzatanie terenu, pomoc przy organizacji
imprez sportowych, pilnowanie czystoSci w szatniach i lazienkach, pracuje réwniez jako animator ruchu. Pracuje na
umowe zlecenie. Miesiecznie otrzymuje kwote (...) z netto pomniejszong o kwote 200 zl pobierana przez komornika
sadowego na poczet splaty zobowigzan D. J..

Pozwana — powddka wzajemna ukonczyta kurs masazu. Nie podjela jednak pracy w zawodzie. Obecnie pozwana —
powodka wzajemna nie ma mozliwoéci podjecia pracy jako masazystka, z uwagi na stan zdrowia. Nie pozwalaja jej
na to problemy z (...).

Wezeéniej w latach 2012-2013r. D. J. podejmowala dorywcze prace zarobkowe, ktére polegaly na sprzataniu domoéw,
myciu okien. Pozwana — powodka wzajemna w 2013r. przez trzy miesigce pracowala na (...) przy ul. (...). Nastepnie
pracowala na Y4 etatu w hurtowni (...). Musiala zrezygnowac z pracy, z uwagi na problemu zdrowotne. Nastepnie
w okresach letnich, podejmowata prace na (...) na P.. Nie miala podpisanej umowy. Rozliczala sie z osoba, ktora
zastepowala. Otrzymywala ok. (...) zt na godzine. Dorabiala do sierpnia 2020r. W skali miesigca D. J. zarabiala
w ten sposob kwote ok. (...) zt. Wowcezas przerwala prace zarobkowa, gdyz zachorowala na chorobe (...). D. J.
nie podejmowala zadnego legalnego zatrudnienia, albowiem miala $wiadomosé tego, ze tocza sie przeciwko niej
postepowania egzekucyjne i w przypadku podjecia zatrudnienia jej wynagrodzenie zajete zostaloby przez komornika
na poczet splaty jej weze$niejszych zobowigzan.

D. J. mieszka obecnie sama w nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...). Jest to obiekt firmowy, nieocieplony.
Pozwana — powodka wzajemna nie placi za jego wynajem, gdyz jest wspotwlaScicielem nieruchomosci. Ponosi ona
oplaty za prad w kwocie 350-500 zl miesiecznie. W miesigcach zimowych kwota ta wynosi $rednio ok. 500 zl, za§ w
letnich —$rednio ok. 350 zl miesiecznie. Cérka K. J. (1), ktora okolo roku temu wyprowadzila sie od D. J. jest obecnie
studentka (...) roku w W., mieszka tam ze swoim narzeczonym. D. J. zasadniczo nie alimentuje juz corki, cho¢ odlozyta
dla niej kwote 300 zt na wypadek, gdyby T. J. nie przelal jej zasadzonych w kwocie 2.000 zl miesiecznie alimentow.
D. J. ma problemy zdrowotne zwigzane ze schorzeniami i dolegliwo$ciami bélowymi (...)— leczy powyzsze chorzenia
i rehabilituje sie glownie prywatnie — z uwagi na niedostepno$¢ tych $§wiadczen w ramach NFZ.

Decyzja z dnia 28 kwietnia 2014r. D. J. zostala wymeldowana z miejsca stalego pobytu w budynku nr (...) przy ul. (...)
w L.. Nieruchomo$¢ ta jest wlasnoécia ojca T. J..

Na miesieczne koszty utrzymania i zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb D. J. skladaja sie oplaty za: wyzywienie
— ok. 800 zl miesiecznie, Srodki czystoéci — 100-150 zl miesiecznie, ogrzewanie — ok. 330 zl (4000 zt na sezon),
rehabilitacje — ok. 560 zl, lekarstwa — 100 zl, dojazdy do pracy 200-250 zl, odziez — ok. 200 zl, tabletki do oczyszczania
szamba — 80 zt . D. J. oplaca skladke OC za samochdéd — 166 zt miesiecznie, oplaca podatek rolny w kwocie 285 zi
rocznie oraz dzierzawe dzialki na R. - 250 zl rocznie. Na te ostatnia z dzialek D. J. kupila ok. 4 lat temu ,mobliny”
domek letniskowy za ktory zaplacila ok. 400 euro.

D. J. decyzja z dnia 05 stycznia 2021r. otrzymatla doplate z (...) w kwocie lacznej ok. (...) zL. Srednia coroczna kwota
dotacji wynosi ok. (...) zZt. W 2020r. D. J. otrzymala kwote (...)zl, za§ w 2019r. — (...) zL. Dotacje te przekazywane sg na
konto jej znajomej, tak by komornik nie mogl zajac tych kwot na splate zobowiazan D. J.. D. J. ma takze zalegloSci w



KRUS w kwocie ok. 7.000 zl, ktore splaca co miesigc kwota 100 zl. Biezaca skladka na ubezpieczenie w KRUS wynosi
130 zL

D. J. dzierzawi nieruchomoé¢ rolng. Pozwana-powodka wzajemna nie otrzymuje z tego innych $érodkéw finansowych
poza kwota otrzymywana z dotacji.

D. J. nie placila podatkéw od nieruchomosci w T. przy ul. (...), ktorej jest wspodtwlascicielkg. Urzad Miasta w T. zajal
pozwanej — powodce wzajemnej kwote 3900 zl na poczet nieptaconego podatku.

/dowbd:

Zas$wiadczenie — k. 767

Protokoét kontroli — 768-768v,
Postanowienie k. 769-769v.
Zawiadomienie — k. 770, 782-785,
Upowaznienie — k. 771-772,

Decyzja - k. 773-779,

Dokumentacja lekarska — k. 780, 876-896
Odmowa przyjecia do szpitala — 7781,
Dokumentacja fotograficzna — k. 786-789, 854,
Dokumentacja geologiczna — k. 840-851,
Zeznanie PIT — k. 852, 899-900v.,
zeznania Swiadka K. J. (1) — k. 226v.-228v., 615-616v.
zeznania $wiadka T. S. — k. 271v.-273,
zeznania Swiadka S. P. — k. 273-274,
zeznania Swiadka J. K. — k. 307v.-308
zeznania Swiadka M. M. — k. 377v.-378v.
zeznania Swiadka K. K. (1) — k. 378v.-39v.
zeznania $wiadka I. G. — k. 379v.-381
zeznania Swiadka I. P. — k. 381-383, 605,
zeznania Swiadka S. C. — k. 477v.-479,
zeznania $wiadka D. Z. — k. 603v.-604,
zeznania Swiadka E. K. — k. 604-604v.,

zeznania Swiadka K. W. — k. 605-605v.



zeznania Swiadka K. J. (2) — 616v.-617v., 1183v.- (...)
zeznania Swiadka P. C. — k. 617v.-618v.
przestuchanie D. J. — k. 869v-871, 1174v.- (...)
wyniki badania rezonansu magnetycznego — k. 876,
wyniki badania (...) — k. 877

opis badania (...) — k. 878-880,

skierowanie na zabiegi (...) — k. 881,

skierowania — k. 882-883,

historia zdrowia i choroby — k. 884-885, 888,
zas$wiadczenie — k. 886-887,

recepty — k. 890,

paragony i faktury — k. 889, 891-896,

umowa zlecenie — k. 901,

za$wiadczenie — k. 902,

pismo od komornika sagdowego — k. 903-904v./

D. J. jest posiadaczem samochodu T. (...) — zakupionego jeszcze w trakcie trwania malzenstwa. Oplaca OC zwigzane
z utrzymaniem samochodu.

D. J. nie uzytkuje go ze wzgledu na trudna sytuacje finansowa — brak pieniedzy na zakup paliwa do tego ,,paliwozernego
pojazdu” i awarie. Pozostaly pojazd, ktorego wspolwlascicielami sg strony jest w posiadaniu T. J..

/dowdd: o$wiadczenie — k. 1195/

Obecnie w Sadzie Rejonowym w (...) w (...) Wydziale (...) toczy sie sprawa z wniosku D. J. z udzialem T. J. o podzial
majatku wspdlnego, zarejestrowana pod sygn. (...).

W sklad majatku wspdlnego stron wchodzi dom na ul. (...), gdzie obecnie D. J. mieszka, za$ T. J. pracuje. Strony sa
wspotwlascicielami nieruchomosci przy ul. (...). Wynajmuja pomieszczenie oraz plac spoélce (...) Sp. z o.0.

Ponadto w sklad wspolnego majatku wchodzi gospodarstwo rolne w C., z ktérego obecnie D. J. otrzymuje korzysci
majatkowe- w postaci doplat unijnych. Nieruchomos$¢ ta ma (...) hektaréw, w tym (...) hektar lasu.

Ponadto kwestia sporna pomiedzy stronami stanowi wlasno$¢ domu letniskowego w P. oraz domu w L., przedmiotem
sporu jest wlasno$¢é posiadanych w trakcie malzenistwa pojazdow

/dowod: dokumenty nadestane przez wydzial cywilny SR w (...) w sprawie (...)— k. 1195-1276/

Sad zwazyl, co nastepuje:



Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy
oraz aktach sprawy (...) i (...) Sadu Rejonowego w Toruniu, w aktach (...) Sadu Okregowego w (...) oraz dokumenty
nadeslane przez Wydzial Cywilny SR W Toruniu w sprawie (...) a takze zeznan $§wiadkéw oraz przestuchania stron.

Sad przyjal za wiarygodne dowody w postaci dokumentoéw zlozonych przez strony do akt sprawy, albowiem nie bylo
podstaw do ich podwazenia. Strony w wiekszoéci rowniez nie kwestionowaly ich wiarygodno$ci i autentycznosci.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okoliczno$ci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych zlozonych
w sprawie, ktorym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwosci co do zgodno$ci z prawdziwym
stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie, potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym.

Sad co do zasady dal wiare zeznaniom §wiadkéw K. J. (1), T. S., S. P., J. K, M. M., K. K. (1), . G., . P, S. C., D. Z.,
E. K, K. W, K. J. (2) jednak zeznania tych Swiadkéw byly bardzo ogoélnikowe i odnosily sie jedynie najogolniej — w
przypadku D. J. do wskazania poziomu jej Zycia, zakresu usprawiedliwionych potrzeb i struktury wydatkoéw, stanu
zdrowia i zatrudnienia, w przypadku za$ T. J. — do wskazania jego poziomu i stylu zycia, istotniejszych skladnikow
majatkowych, wykonywanej faktycznie fizycznej pracy, koniunktury na rynku i funkcjonowania spdiki (...) Sp. z
0.0. w T. i prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej. Jednak ani zawnioskowani przez D. J. $§wiadkowie,
w szczego6lnoSci nawet najblizsi czlonkowie rodziny — K. i K. J. (2), ani §wiadkowie powolywani przez T. J. — z racji
sposobu §wiadczenia pracy przez T. J. i struktury wlascicielskiej spolki (...) Sp. z 0.0. w T. nie orientowali sie zbytnio
i nie potrafili wskaza¢ jakie faktycznie funkcje pelni T. J. w tej spélce, ani tez jakie dochody uzyskuje. Sad mial na
uwadze, ze Swiadkowie byli zwigzani ze stronami postepowania i starali sie przedstawi¢ punkt widzenia jak najbardziej
korzystny dla bliskiej dla nich strony procesu — stad tez do oceny zeznan w zasadzie wszystkich zawnioskowanych
Swiadkéw Sad podchodzil z duza ostroznoécig. Sad nie mial jednak podstaw, aby nie nadawaé zeznaniom $wiadkow
waloru wiarygodno$ci co do pewnych, bardzo jednak ogélnych okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy — majac jednak na uwadze takze emocjonalne podejécie niektorych z nich do sprawy.

W ocenie Sadu zeznania T. J. i D. J. co do ich wlasnej sytuacji materialnej, co do zasady, nalezalo uznac za wiarygodne,
gdyz byly one logiczne, rzeczowe i wewnetrznie spojne, a ponadto zgadzaly sie one zdowodami w postaci dokumentow
zlozonych przez strony do akt sprawy oraz zeznaniami §wiadkdw. Sad mial na uwadze, ze strony staraly sie w sposéb
jak najbardziej dla siebie korzystny przedstawi¢ okolicznoéci istotne dla rozstrzygniecia sprawy.

T. J. wniosl pozew przeciwko swojej bylej zonie D. J. o obnizenie zasadzonych od niego, wyrokiem Sadu Okregowego
w (...)z dnia 25.09.2013r. w sprawie o sygn. akt (...), alimentéw na rzecz bylej zony D. J. z kwoty 1000 zl miesiecznie
do kwoty po 300 zl miesiecznie.

Powolywat sie przy tym na okoliczno$é, ze od momentu rozwodu jego sytuacja majatkowa i zarobkowa ulegly
pogorszeniu wskazujgc jednoczeénie, ze sytuacja materialna D. J. ulegla zdecydowanej poprawie — choéby z faktu,
iz nie musi wynajmowac juz dla siebie i maloletniej corki mieszkania, ze podjela zatrudnienie, ze nie alimentuje juz
corki, ze otrzymuje corocznie kwote dofinansowania do posiadanej ziemi rolnej, ze prowadzi prywatna dzialalno$c
gospodarcza - gabinet masazu i ustugi kosmetyczne, ze wydzierzawila dziatke pracownicza i zakupita przenosny dom
letniskowy.

W odpowiedzi na pozew D. J. wniosta o oddalenie pow6dztwa w caloéci, a jednocze$nie wniosla powodztwo wzajemne
— o podwyzszenie od miesigca maja 2017r. §wiadczenia alimentacyjnego z aktualnie obowigzujacej kwoty 1000 zi
miesiecznie do kwoty 2000 zl miesiecznie. D. J. wskazala, ze po rozwodzie stron caly majatek dorobkowy stron
pozostal w dyspozycji T. J. — z majatku tego do chwili obecnej to wylacznie on czerpie z tego korzysci, nie rozliczajac
sie w zaden sposob z nig z otrzymywanych pozytkéow. D. J. wskazala, ze w 2014r. zlozyla w Sadzie Rejonowym w (...)
wniosek o podzial majatku wspolnego, ktorego wartosé oszacowala na 11.500.100 zl, a postepowanie w tej sprawie
jest w toku. Pozwana, pow6dka wzajemna podniosla, ze twierdzenia T. J. w zakresie jego sytuacji materialnej sg
nieprawdziwe, bowiem zatail on fakt osiggania wysokich dochodéw z prowadzonego przedsiebiorstwa oraz spo6tki



kapitalowej oraz falszywie przedstawit okoliczno$ci swego zatrudnienia i wykonywanej funkeji w spoétce (...) Sp. z o.0.,
swojej sytuacji materialnej i posiadanych obciazen finansowych.

Odnoszac sie do zadan stron wskazaé nalezy, ze zgodnie z treScia przepisu art. 60 § 2 kro przeslanka obowigzku
alimentacyjnego pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami, z ktérych jeden zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia, jest istotne pogorszenie sytuacji materialnej drugiego malzonka w zwigzku z orzeczonym rozwodem.
Woéwcezas na zadanie malzonka niewinnego Sad moze orzec, ze malzonek wylacznie winny jest obowigzany
w odpowiednim zakresie przyczynia¢ sie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego.
Przeslanka obowiazku alimentacyjnego nie jest w tym przypadku niedostatek uprawnionego.

W przedmiotowej sprawie bezspornym pozostawat fakt, ze strony zawarly zwigzek malzenski, ktory nastepnie na mocy
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w (...) z dnia 25 wrzeénia 2013r. w sprawie o sygn. akt (...) zostal rozwigzany
przez rozwdd z winy T. J. oraz, ze w orzeczeniu tym zasadzono od T. J. na rzecz D. J. alimenty w kwocie 1000 z}
miesiecznie.

Zgodnie z treécig przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkoéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przy orzekaniu w tym przedmiocie Sad bierze wiec pod uwage czy do takiej
zmiany rzeczywiScie doszlo. Natomiast zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy w mys$l art. 135 § 1 kro od dwdoch
przeslanek: usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Przez zmiane stosunkdéw, o ktérej mowa w art. 138 kro, rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub
istotne zmniejszenie sie mozliwoéci zaspokajania sie wlasnymi silami (por. Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz
pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, w ocenie Sadu doszlo do zmiany stosunkéw okreélonej w art. 138
kro, ktore uzasadnialby obnizenie alimentéw z kwoty po 1000 zl miesiecznie do kwoty po 600 zl miesiecznie.

Obecnie T. J. jest zatrudniony w spoélce (...) Sp. z 0.0. za wynagrodzeniem (...) zt brutto ((...) zl netto) miesiecznie,
znajduje sie w okresie wypowiedzenia umowy o prace, przebywa na zwolnieniu lekarskim. Prowadzona za$ dzialalnosé
gospodarcza powoda nie przynosi dochodéw, obecnie — z powodu wybudowania autostrady laczacej G. z T. — juz
tylko z tego powodu dzialalno$é ta przynosi mniejsze przychody w poréwnaniu z przynoszacymi w dacie wyroku
rozwodowego pomiedzy stronami, dodatkowo — z racji obostrzen sanitarnych i pandemii koronawirusa stala sie
dzialalnoScia — pomimo podejmowanych dziatan T. J., by temu zapobiec, generujaca wysokie straty.

Ponadto wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu w sprawie (...) z dnia 14 pazdziernika 2020r. Sad ustalil, iz T. J. jest
ojcem maloletniego K. G.. W punkcie V wyroku zasadzit od T. J. alimenty na rzecz mal. K. J. (3) w kwocie po 500
z} miesiecznie, poczynajac od dnia 28 stycznia 2018r. Kwota w/w alimentéw dodatkowo obciaza powoda-pozwanego
wzajemnego zmniejszajac jego mozliwoéci alimentacji D. J.. W ocenie Sadu T. J. nie wykazal, by sytuacja materialna D.
J. znaczaco sie poprawila z tytulu prowadzonej dzialalno$ci w zakresie ustug kosmetycznych czy masazu, bynajmniej
nie wykazal kwot lub skali dochod6w jakie D. J. mialaby z tego tytulu uzyskiwaé, Sad dala za$ wiare tej czeSci zeznan
D. J. w ktorych wskazywala, iz dzialalno$c¢ te prowadzila jedynie krotko po rozwodzie, a obecnie z racji schorzen i
przytykow, iz jest do dzialalno$é o charakterze (...) — dzialalnoSci tej zaprzestala.

Obecnie D. J. zatrudniona jest w (...) w T., pracuje na umowe zlecenie. Miesiecznie otrzymuje kwote (...) zl netto
pomniejszona o kwote 200 zl zajecia komorniczego. Aktualnie D. J. mieszka w nieruchomo$ci polozonej przy ul.
(...). Pozwana — powodka wzajemna nie placi za jego wynajem, gdyz jest wspolwtascicielem nieruchomosci, ponosi
jedynie oplaty eksploatacyjne, ktore i tak ponosié¢ by musiala zamieszkujac nawet w wynajmowanym wecze$niej lokalu.
Ponadto pozwana- powb6dka wzajemna otrzymuje doplaty z (...) w kwocie lgcznej ok. (...) zt rocznie — dysponuje
dodatkowym dochodem po przeliczeniu na ilo§¢ miesiecy wynoszacym ok.(...) zl netto miesiecznie. D. J. dzierzawi
nieruchomo$¢ rolng, jednak nie otrzymuje z tego tytulu innych §rodkéw finansowych poza kwotg otrzymywang z
dotacji. Wcze$niej to T. J. za w/w dzierzawe nieruchomosci otrzymywal kwote ok. (...) zl rocznie oraz dodatkowo



kwote z dotacji. D. J. przystala na otrzymywanie wylacznie kwoty dotacji, gdyz znajdowala sie w trudnej sytuacji
majatkowej, niemniej sama przyznala, ze ma potencjalng mozliwo$¢é — wlasnym staraniem — otrzymywania — oprocz
dotacji czynszu dzierzawnego, ktory nawet otrzymywany w kwocie mniejszej niz uzyskiwana niegdy$ przez T. J.
— i tak poprawilby jej sytuacje materialna. Uwadze Sadu nie umknela i ta okoliczno$¢, ze wskazywanym przez
$wiadkow — K. J. (1), T. S. i samag D. J. powodem nie podejmowania dotychczas legalnego zatrudnienia byla obawa
przed zajeciem czeéci otrzymywanego wynagrodzenia przez komornika sagdowego na splate jej zobowiazan. W ocenie
Sadu okoliczno$¢ ta $wiadczy o tym, ze D. J. nie czynila odpowiednich staran o zdobycie — juz znacznie wecze$niej
zatrudnienia pozwalajacego jej na uzyskiwanie dochodéw przynajmniej na poziomie placy minimalnej wynoszacej
obecnie 2061,67 zl netto miesiecznie. Sytuacja materialna D. J. zmienila sie na jej korzy$¢ takze i w tym wzgledzie,
ze nie alimentuje juz obecnie doroslej corki K. J. (1), a obecnie obowigzek ten spoczywa juz wylacznie na T. J.. W
ocenie Sadu, D. J. nie wykazala takze, by zakres mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych T. J. zmienil sie od ostatniego
rozstrzygniecia w zakresie alimentéw na jego korzy$¢ na tyle, ze uzasadnionym byloby podwyzszenie naleznych jej
alimentéw lub nie byloby podstaw do ich zmniejszenia. Skala prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej przez T. J. i jej
dochodowos¢ ulegla od 2013r. znacznemu zmniejszeniu, T. J. wykazal za§ dokumentami, iz dzialalno$é ta faktycznie
przestala by¢ obecnie oplacalng. Zgromadzony material dowodowy nie potwierdzit tego, by T. J. prowadzi¢ mial
obecnie zycie na bardzo wysokim poziomie, posiada¢ wartoSciowy samochod, czesto korzystaé z luksusowych wezasow
i wyjazdow krajowych i zagranicznych, realizowac¢ swe kosztowne pasje, zy¢ w luksusowym domu (bedacym jego
wlasno$cia). Cze$¢ z powyzszych zarzutéw przeciwko pozwanemu znajduje wprawdzie odzwierciedlenie w ustaleniach
stanu faktycznego, jednakze dotycza one okresu blizszej znajomosci T. J. z I. G. i dotycza okresu do poczecia
maloletniego syna T. K. J.. W ocenie Sadu D. J. nie wykazala réwniez faktu, by T. J. dopuscil sie wystepku firmanctwa,
by w celu zatajenia prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej na wlasny rachunek lub rzeczywistych rozmiaréw tej
dzialalnosci, poslugiwac sie miat imieniem i nazwiskiem, nazwa lub firma innego podmiotu. Sad przyjal, iz D. J. nie
jest osoba w pelni zdrowa, ze przeszla leczenie (...), ze cierpi na (...), (...), (...) — jednak w ocenie Sadu schorzenia te
nie dyskwalifikuja jej z mozliwo$ci wykonywania pracy i uzyskiwania zarobkow. Najlepszym tego dowodem jest fakt,
iz D. J. obecnie pracuje i osiaga dochody niewiele tylko nizsze niz minimalna placa krajowa. Stusznie zdaniem Sadu
wskazat T. J., iz o zdolno$ci pozwanej — powddki wzajemnej do pracy zarobkowej (mozliwosci wykonywania przez
nig pracy winien orzec lekarz orzecznik ZUS, nie za$ ,,zwykly” lekarz czy nawet biegli lekarze, albowiem ci uprawnieni
byliby do orzekania czy opiniowania o stanie jej zdrowia. W sytuacji zatrudnienia D. J. — jej choroba badz choroby na
ktoére sie powoluje bylyby jedynie podstawa do wystawienia zwolnienia lekarskiego od pracy.

W ocenie Sadu, doszlo zatem do istotnego zmniejszenia sie mozliwosci zarobkowych i majatkowych T. J.. Nie moze
uj$¢ uwadze Sadu, ze mozliwos$ci te ulegly jedynie zmniejszeniu, jednak nie ustaly calkowicie i nie do poziomu,
ktory uzasadnialby obnizenie alimentéw do zadanej przez T. J. kwoty. Powod obecnie uzyskuje jeszcze dochdd
choéby z tytulu zatrudnienia w oparciu o umowe o prace, ma mozliwo$¢ podjecia na nowo zatrudnienia, nie jest
bowiem niezdolny do pracy. Zarzadzajac przez lata spo6lka (...), prowadzac wlasng dzialalno$¢ gospodarcza T. J.
z cala pewnoscia zdobyl do$wiadczenie zawodowe pozwalajace na znalezienie zatrudnienia pozwalajacego mu na
wlasne utrzymanie, oplacanie dotychczasowych zobowigzan alimentacyjnych wobec cérki, maloletniego syna i D.
J. na poziomie obecnie ustalonym. Prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej wigze sie z ryzykiem jej prowadzenia, w
sytuacji gdy dzialalnosé ta od dluzszego juz czasu generuje straty, nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ jej zawieszenia czy
zamkniecia, tak by nie popas¢ w spirale dlugéw. Zdaniem Sadu T. J. ma zatem mozliwoSci do dalszego alimentowania
bylej zony, jednak obecnie w mniejszym niz poprzednio zakresie. W ocenie Sadu argumenty obu stron, iz zmuszone sg
obecnie do splaty zaleglych zobowiazan publicznoprawnych nie sg przekonujace — obowiazek bowiem ich regulowania
wynika li tylko z dotychczasowych zaniedban w ich realizacji. W ocenie Sadu D. J. nie wykazala za$, by ciazace na niej
zobowigzania powstaly z zawinienia T. J..

Sad mial réwniez na uwadze, iz sytuacja pozwanej-powodki wzajemnej ulegla zmianom, jednak w dalszym ciagu
wyczerpuje ona przestanki okre$lone w art. 60 § 2 kro. D. J. jest osoba zdolna do pracy. Podjela zatrudnienie i obecnie
otrzymuje dochdéd w kwocie po (...) zt netto miesiecznie. Ponadto moze otrzymywac wiekszy dochod tytulem dzierzawy
nieruchomosci rolnej. Obecnie ziemie te dzierzawi, jednak pobiera tylko Swiadczenia pieniezne z dotacji przyznanej na
w/w nieruchomosé. D. J. wskazujac, iz czynila naklady na dom w L. ma mozliwoé¢ wytoczenia powodztwa przeciwko



jego wlascicielowi o zwrot tych nakladow, uprawnionym zdaje sie takze wystapienie z zadaniem do wspdlposiadania
wszystkich skladnikow majatku wchodzacego niegdy$ w sklad majatku wspdlnego stron, a majacych by¢ obecnie w
wylgcznym posiadaniu T. J.. Faktem jest, iz obecnie nie ponosi kosztéw zwigzanych z oplata czynszu za mieszkanie,
poniewaz zamieszkuje ona w nieruchomosci przy ul. (...), ktorej to jest wspolwlascicielem. D. J. ponosi obecnie
wylacznie koszty zwigzane z oplatami za prad.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad uznal, iz zachodza przestanki do obnizenia $wiadczenia alimentacyjnego zasadzonego
wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2013r. Sad Okregowy w (...) w sprawie (...) od T. J. na rzecz D. J. w kwocie po
1.000 zl miesiecznie tytulem alimentéw. W ocenie Sadu obcigzenie powoda-pozwanego wzajemnego kwota po
600 zl miesiecznie na rzecz pozwanej-powo6dki wzajemnej jest kwota adekwatng do usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionej i lezaca w granicach mozliwos$ci zarobkowych i majatkowych T. J..

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie I sentencji wyroku obnizyt z dniem 23 wrze$nia 2016r., tj. z dniem
wniesienia pozwu, rente alimentacyjng powoda-pozwanego wzajemnego na rzecz D. J. z kwoty po 1000 zl miesiecznie
do kwoty po 600 zl miesiecznie, na podstawie art. 138 kro.

Sad w punkcie IT sentencji wyroku oddalil powddztwo T. J. przeciwko D. J. w pozostalej czesci jako niezasadne,
podobnie jak w punkcie III sentencji wyroku oddalil powddztwo D. J. przeciwko T. J. w calo$ci jako niezasadne, na
podstawie art. 138 kro a contrario.

W punkcie IV sentencji wyroku Sad nie obciazyt T. J. obowiazkiem zwrotu kosztoéw procesu na rzecz D. J. w oparciu
o art. 102 kpce

Sad podzielil poglady doktryny wskazujace, ze:

Jezeli sad w wyroku koicowym orzeka zaréwno o powodztwie gtownym, jak i powodztwie wzajemnym, to winien
wydacé jedno rozstrzygniecie o kosztach procesu obejmujgce obydwa powodztwa.”

(Andrzej Baczynski [w:] ,,Koszty postepowan sagdowych. Komentarz”, Sgdowe Komentarze Tematyczne pod redakcja
Jacka Ignaczewskiego, Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2008, str. 228)

»(...) rozstrzygniecia o powoddztwie wzajemnym, jednak stawki wynagrodzenia pelnomocnika powinny zostac
okreslone na podstawie lacznej wartosci przedmiotu sprawy, chyba ze sprawy te dotycza roszczen, co do ktérych
nie jest mozliwe zliczenie, np. z jednej strony jest zadanie uchylenia uchwaly (gdzie wynagrodzenie pelnomocnika
zostalo okre§lone w wysokosSci stalej bez wzgledu na przedmiot uchwaly), a z drugiej - Zadanie zasadzenia
$wiadczenia.” (Malgorzata Manowska, Anna Rafalska ,Koszty procesu i koszty sadowe w postepowaniu cywilnym”,
Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2017, str. 25)

»w przypadku, gdy adwokat zastepuje strone w sprawie, w ktorej jedna ze stron wytacza powb6dztwo wzajemne, nalezy
mu sie jedno laczne wynagrodzenie. W sprawach majatkowych podstawa obliczenia zasadniczego wynagrodzenia
adwokackiego w takim przypadku jest warto$¢ przedmiotu sporu, obliczona dla powodztwa gléwnego i wzajemnego
lacznie.

(orzeczenie SN z dnia 25 lipca 1953 1., I C 609/53, OSNCK 1954, nr 3, poz. 61)” (Edyta Gapska ,,Koszty postepowania
cywilnego. Komentarz”, Wydawnictwo Wolters Kluwer, Warszawa 2013, str. 152)

W zwiazku z powyzszym, w punkcie V wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Toruniu na
rzecz adwokata W. S. kwote 180 zl plus stawka podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej T. J. z urzedu. Wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu w tym procesie przyznano adw. W. S. na podstawie
§ 10 ust. 1 pkt 9 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.



poz. 1801) z uwzglednieniem wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz.U. z 2020
I. poz. 769).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci w zakresie alimentow zostal nadany wyrokowi z urzedu na podstawie art. 333
§ 1 pkt 1 kpe, o czym orzeczono w punkcie VI sentencji.



