Sygn. akt: II K 1040/21

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2021 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia SR Aleksandra Marek-Ossowska

Protokolant st.sekr.sagdowy Justyna Pabian

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum - Zach6d w T. M. P.
po rozpoznaniu dnia 3 wrze$nia 2021 .

sprawy:

K.M.s.M.iM. zdomu N.

ur. (.. )wT.

skazanego prawomocnymi wyrokami podlegajacymi wykonaniu:

1. Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 12 wrzeénia 2019 r., w sprawie VIII K 231/19
(obejmujacego wyroki w sprawach: II K 258/17 Sadu rejonowego Wroclaw-Fabryczna oraz VIII K 1320/17 i VIII K
536/17 Sadu Rejonowego w Toruniu), zmienionego wyrokiem Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 12 grudnia 2019
r. w sprawie IX Ka 812/19, na kare lgczng 8 lat pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem okresu pozbawienia
wolno$ci w sprawie II K 258/17 w okresie od dnia 11 stycznia 2017 roku od godziny 12:30 do godziny 16:00 oraz okresu
odbywania kary pozbawienia wolno$ci od dnia 9 kwietnia 2019 roku od godziny 19:00, w sprawie VIII K 1320/17 od 12
pazdziernika 2017 roku od godziny 20:30 do 28 grudnia 2017 roku do godziny 14:20 oraz w sprawie VIII K 536/17 od
9 marca 2017 roku od godziny 14:50 do 4 sierpnia 2017 roku do godziny 15:00;, ktora to kare taczna skazany aktualnie
odbywa w okresie od 9 kwietnia 2019 r. do dnia 23 sierpnia 2026 r.;

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 16 czerwca 2021 r., w sprawie II K 551/19, za przestepstwa z art.
190 § 1 kkiart. 217 § 1 kk popelnione w dniu 18 grudnia 2018r. na kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora to kara nie zostala jeszcze wprowadzona do wykonania.

orzeka:
biorgc za podstawe art. 4 § 1 kk

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk, w miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
w wyrokach opisanych w punkcie 1 (VIII K 231/19) i 2 (II K 551/19) wymierza K. M. kare laczna 8 (o$miu) lat i
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 577 kpk, na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt I wyroku zalicza skazanemu okres pozbawienia
wolno$ci w sprawie II K 258/17 w okresie od dnia 11 stycznia 2017 roku od godziny 12:30 do godziny 16:00 oraz okresu
odbywania kary pozbawienia wolno$ci od dnia 9 kwietnia 2019 roku od godziny 19:00, w sprawie VIII K 1320/17 od 12
pazdziernika 2017 roku od godziny 20:30 do 28 grudnia 2017 roku do godziny 14:20 oraz w sprawie VIII K 536/17 od
9 marca 2017 roku od godziny 14:50 do 4 sierpnia 2017 roku do godziny 15:00 oraz okres juz odbytej kary w sprawie
VIII K 231/19 od dnia 9 kwietnia 2019 r;



III. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu;

IV. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku acznego obciaza Skarb Panstwa

ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

II K1040/21

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé

3—8 formularza

USTALENIE FAKTOW

Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 12 wrze$nia 2019 roku VIII K 231/19

1.1.2. Sad Rejonowy w Toruniu | 16 czerwca 2021 roku II1 K 551/19

Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

K. M. zostal

wyrokiem lacznym Sadu

skazany

Rejonowego w Toruniu

z dnia 12 wrze$nia

wyrok SR w Toruniu, sygn.
akt VIII K 231/19,

46-47

49-54




2019 r., w sprawie VIII
K 231/19 (obejmujacego
wyroki w sprawach: II K
258/17 Sadu Rejonowego
Wroclaw-Fabryczna oraz
VIII K 1320/17 i
VIII. K 536/17 Sadu
Rejonowego w Toruniu),
zmienionego  wyrokiem
Sadu  Okregowego w
Toruniu z dnia 12 grudnia
2019 r. w sprawie IX Ka
812/19, na kare lqczng

8 lat pozbawienia
wolnoseci, z zaliczeniem
okresu pozbawienia

wolnoSci w sprawie II
K 258/17 w okresie od
dnia 11 stycznia 2017
roku od godziny 12:30
do godziny 16:00 oraz
okresu odbywania kary
pozbawienia wolnoSci od
dnia 9 kwietnia 2019
roku od godziny 19:00, w
sprawie VIII K 1320/17
od 12 pazdziernika 2017
roku od godziny 20:30
do 28 grudnia 2017
roku do godziny 14:20
sprawie  VIII
K 536/17 od 9 marca
2017 roku od godziny
14:50 do 4 sierpnia 2017
roku do godziny 15:00;,
ktéra to
skazany aktualnie odbywa
w okresie od 9 kwietnia
2019 r. do dnia 23 sierpnia
2026T.

oraz w

kare 1Iaczng

wyrok Sadu Okregowego w
Toruniu w sprawie IX Ka
812/19

karta karna 28-29

wydruk z systemu NOE- | 10

SAD
K. M. zostal skazany | wyrok SR w Toruniu, sygn. | 56
wyrokiem Sadu | akt II K 551/19




Rejonowego w Toruniu
z dnia 16 czerwca 2021
sprawie II K
551/19, za przestepstwa
z art. 190 § 1 kk i art.
217 § 1 kk popelione
w dniu 18 grudnia
2018r. na kare laczng 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra to
kara zostala
jeszcze wprowadzona do
wykonania.

r., w

nie

karta karna 30-33

wydruk z systemu NOE- | 11-23

SAD
Zachowanie  skazanego | opinia o skazanym z ZK I. | 35-36
w  warunkach izolacji | O/ZwT.
penitencjarnej nalezy
oceni¢ jako naganne,
a ocene okresowa
jako  negatywna. Od
momentu osadzenia byl
trzykrotnie = nagradzany
regulaminowo, jednak
tez wielokrotnie karany,
ostatni raz w dniu
6 czerwca 2021 T.

za wulgarne zachowanie
wobec funkcjonariusza. K.
M. nie byt uczestnikiem
zdarzen,
wobec niego przymusu

nie stosowano
bezpoéredniego, jednak
w  przeszlosci odmawial
positkow
sposoéb
wymusi¢ Kkorzystne dla
siebie decyzje
administracji
penitencjarnej. W opinii
wychowawcow

przyjmowania

chcac w ten

placowki

skazany
nie radzi sobie z emocjami
i reaguje wulgarnymi
zachowaniami i wymaga




glebokiej psychokorekeji
zachowania. Jego
zachowanie  negatywnie
wplywa na
wspoélosadzonych i
atmosfere wychowawcza.
Deklaruje krytyczny
stosunek wobec

popelhionych przestepstw
i ukonczyl  program
resocjalizacyjny z zakresu
przeciwdzialania  agresji
i przemocy. Nie
u K M.
jednak w

stwierdzono
uzaleznienia,
badaniu psychiatrycznym
stwierdzono  zaburzenia
osobowo$ci i zaburzenia
zachowania spowodowane
naduzywaniem alkoholu.
Utrzymuje  kontakt =z

konkubing M. R. i

dzietmi. W  placowce
penitencjarnej nie jest
zatrudniony.

K. M. w swoim wniosku
o} wydanie wyroku
lacznego piSmie
skierowanym do sadu
nie zgodzil sie z trescia
opisal
szereg nieprawidlowosSci

oraz

wydanej opinii,

w dzialaniu administracji
zakladu
takze szczegélowo opisat
bardzo trudng sytuacje
materialna i zdrowotna

karnego, a

swojej rodziny.

Whiosek K. M. oraz pismo

1-2

57-60

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

Ocena Dowodow

Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Podstawe  ustalen faktycznych
poczynionych w toku postepowania
w przedmiocie wyroku lacznego
stanowily prawomocne wyroki
skazujgce wydane wobec
skazanego, a takze informacje
z systemu NOE-SAD dotyczace
odbycia przez niego poszczegdlnych
kar, a takze jego karta karna
i opinia wydana przez ZK
I. O/Z w T.. Sa to dokumenty
urzedowe, ktérych prawdziwo$c nie
byla kwestionowana przez zadna ze
stron i nie budzi watpliwosSci Sadu.

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp.

Sad, ktéory wydal wyrok albo wyrok
laczny, data wydania wyroku albo

Kary lub érodki karne podlegajace
laczeniu




wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

Sad Rejonowy w Toruniu, wyrok z
dnia 12 wrzeénia 2019 r., w sprawie
VIII K 231/19

8 lat pozbawienia wolnoSci

Sad Rejonowy w Toruniu, z dnia 16
czerwca 2021 r., w sprawie IT K
551/19

6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

W  pierwszej kolejnosci wskazaé
nalezy, ze przepisy dotyczace kary
lacznej ulegly zmianie na mocy
art. 81 ust
19 czerwca 2020 r. o doplatach
do  oprocentowania  kredytow
bankowych (..), Dz. U. z 2020
r., poz. 1086. Powyzsza nowelizacja
przywrocila obowiazujacy przed
1 lipca 2015 roku przestanke
relacji czasowej pomiedzy data
wydania poszczegbdlnych wyrokow,
a chwila popeklienia przestepstw
jako warunek zaistnienia zbiegu

1 ustawy z dnia

przestepstw pozwalajacy na
orzeczenie kary lacznej. Z kolei
pomiedzy 1 lipca 2015 roku,
a 19 czerwca 2020 roku
obowigzywaly przepisy dotyczace
kary lacznej, ktére obligowaly
Sad do jej orzeczenia, gdy

sprawca popelil dwa lub wiecej
przestepstw i
nie kary podlegajace wykonaniu,
tego samego rodzaju albo inne
podlegajace lgczeniu. Zrezygnowano

wymierzono za

wiec z warunku relacji czasowej
o ktérym wspomniano powyzej,
co jednocze$nie pozwalalo na
orzekanie kary lacznej w relatywnie

wiekszej ilosci przypadkow




niz na podstawie  wczesniej
obowigzujacych przepisow.
Jednocze$nie zgodnie z art. 81 ust. 1
powolanej ustawy z dnia 19 czerwca
2020 roku przepisy rozdzialu IX
ustawy zmienianej w art. 38 (1j.
kk), w brzmieniu dotychczasowym,
stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy, tj. 24
czerwca 2020 roku. Natomiast w
ust. 2 art. 81 wskazano, ze przepisy
rozdzialu IX ustawy zmienianej w
art. 38, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych po dniu
wejScia w zycie niniejszej ustawy.
Biorac pod uwage powyzsze, Sad, z
uwagi na tresé¢ wskazanych powyzej
przepisoOw intertemporalnych byl
zobowigzany orzec na podstawie
przepisow  k.k.  obowigzujacych
przed wejSciem w zycie niniejszej
ustawy, gdyzlaczeniu podlegaja kary
orzeczone przed 24 czerwca 2020
roku. Warunkiem orzeczenia kary
lacznej, zgodnie z treScia art. 85
kk w brzmieniu ustawy kodeks
karny obowigzujacym pomiedzy 1
lipca 2015 roku, a 19 czerweca 2020
roku bylo popelnienie dwoch lub
wiecej przestepstw i wymierzenie
za nie kar tego samego rodzaju
albo innych podlegajacych laczeniu.
Podstawa orzeczenia kary lacznej,
zgodnie z treScia art. 85 § 2
kk sa wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89,
w caloéci lub w czesci kary lub kary
lgczne za przestepstwa, o ktoérych
mowa w § 1.

Dokonujac analizy danych o
karalnoéci  skazanego  wskazaé
trzeba, ze Kkary orzeczone w
wyrokach wydanych w sprawach o
sygn. akt VIII K 231/19 oraz II
K 551/19 podlegaja wykonaniu, a
nadto wymierzono w nich kary tego
samego rodzaju - kary pozbawienia




wolnoSci. Tym samym wszystkie
powyzsze kary mozna bylo objaé
wezlem lacznosci.

WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Kierujac sie treScia art. 86 § 1
kk Sad byl zobligowany wymierzyc
kare laczng w granicach powyzej
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegblne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajac jednak 810
stawek dziennych grzywny, 2 lat
ograniczenia wolnosci albo 20 lat
pozbawienia wolno$ci.

Laczeniu podlegaly orzeczone wobec
D. L. kary pozbawienia wolnosSci w

wymiarze:
+ 8 lat pozbawienia wolnosci,

e 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

Zatem kara laczna pozbawienia
wolnoSci mogla by¢ orzeczona,
w granicach od 8 lat przy
zastosowaniu pelnej absorpcji (1j.
powyzej najwyzszej z kar) do ich
sumy tj. do 8 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Orzekajac kare laczng, Sad bieral
pod wuwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére kara ma osiaggnac¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci
prawnej spoleczenstwa. Zgodnie
z utrwalonym w tym wzgledzie
stanowiskiem doktryny i judykatury
sad wydajac wyrok laczny moze
wymierzy¢ kare laczng stosujac
zasade pelnej absorpcji jak i




zasade pelmej kumulacji biorac
dodatkowo pod uwage ,czy
pomiedzy poszczegbdlnymi czynami,
za ktére wymierzono te Kkary,
istnieje $cisly zwigzek podmiotowy
lub przedmiotowy, czy tez zwigzek
ten jest dos¢ odlegly lub w ogole
go brak, a ponadto (..) czy
okoliczno$ci, ktoére zaistnialy juz
po wydaniu poprzednich wyrokéow
(m.in. zachowanie sie skazanego po
wydaniu poszczegélnych wyrokow
jednostkowych), przemawiaja za
korzystnym lub niekorzystnym
uksztaltowaniem  kary  lacznej
[Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 14 wrze$nia
2006 r. sygn. akt II AKa
244/06]. Zwiazek przedmiotowy
zbiegajacych sie realnie przestepstw
ocenia sie wedlug tozsamo$ci lub
podobienstwa dobr naruszonych
poszczegblnymi z nich oraz
zwarto$ci czasowej i miejscowej ich
popetnienia. Zwiazek podmiotowy
rozumie sie¢ natomiast jako
podobienstwo rodzaju winy i
zamiaro6w (wyrok SA w Krakowie
z 14.03.2007r., IIAka 44/07,KZS
2007/4/27). Nalezy podkredli¢, iz
w judykaturze i piSmiennictwie
wskazuje sie, ze  absorpcje
kar nalezy stosowa¢ bardzo
ostroznie biorac pod uwage
negatywna — co do sprawcy-
przestanke prognostyczna, jaka
jest popelnienie kilku przestepstw.
Zasade absorpcji stosuje sie bowiem,
gdy przestepstwa objete realnym
zbiegiem, wskazuja na bliska wiez
podmiotowa i przedmiotowa, sa
jednorodzajowe i popelnione zostaly
w Dbliskim zwiazku czasowym i
miejscowym, stanowiac jeden zespol
zachowan sprawcy, objety jednym
planem dziatania, mimo godzenia w
rézne dobra osobiste.

Przy wymiarze kary lacznej Sad
wzigt pod uwage opinie o




skazanym z Zakladu Karnego, a
takze mial na uwadze laczeniu
podlegal wyrok laczny, w ktorym
skazany juz uprzednio skorzystal
z czeSciowej absorbcji kar, ktore
zostaly nim polgczone. W tym
miejscu nalezy zaakcentowac, iz
powyzsze okoliczno$ci, zdaniem
Sadu nie mogly stanowié¢ podstawy
do zastosowania calkowitej
absorpcji. Redukowanie kar poprzez
stosowanie calkowitej absorpcji
stanowiloby naduzycie instytucji
kary lacznej, ktora ma shizyé
bynajmniej nie ograniczaniu
odpowiedzialno$ci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci kryminalnej czynow,
jakich sie sprawca dopuscil, by
nie zostala wypaczona przez prosta
arytmetyke  kar.  Zastosowanie
calkowitej absorbcji prowadziloby
A istocie do calkowitego
wyeliminowania odpowiedzialnoéci
karnej K. M. za przestepstwa, za
ktoére zostal skazany wyrokiem w
sprawie I K 551/19

W judykaturze podkresla sie, iz na
ogdl nie ma powodu, by orzekaé
kare laczna w dolnych granicach,
tj. w wysoko$ci najsurowszej ze
zbiegajacych sie kar. Popelnienie
wiecej niz jednego przestepstwa
powinno raczej sklania¢ do
odstapienia od absorpcji kar, niz za
nia przemawia¢. Wymierzenie takiej
kary prowadziloby do premiowania
sprawcy popelniajacego nie jedno,
a wiece] przestepstw, zatem
prowadziloby @ do  praktycznej
bezkarnoSci  innych  zachowan
zabronionych. Zatem jak wskazano
wyzej calkowita zasade absorpcji
stosowa¢ nalezy wyjatkowo albo
wtedy, gdy wszystkie czyny wskazuja
na bliska wiez podmiotowa i
przedmiotowa albo orzeczone za
niektéore czyny kary sa tak
minimalne, ze w zadnym stopniu




nie moglyby rzutowa¢ na kare
laczng albo tez istnieja jakie$
szczegbdlne okoliczno$ci dotyczace
osoby skazanego (wyrok SA w
Katowicach z 20.05.2008r. II
AKa 129/08). Jakkolwiek przy
wymiarze kary lacznej dopuszczalne
jest stosowanie zaréwno zasady
pelnej absorpcji, jak i zasady
pelnej  kumulacji, to jednak
sqa to rozstrzygniecia skrajne,
ktére znajduja zastosowanie w
zupehie wyjatkowych , nietypowych
sytuacjach. ( vide: L.).

Reasumujac nalezy zatem
wskazaé¢, iz zdaniem Sadu w
realiach przedmiotowej sprawy
nie zachodzily przeslanki do
zastosowania zasady pelnej
absorpcji. Zatem ostatecznie
wymierzona skazanemu kara laczna
8 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci jawi sie, jako kara w
wymiarze najbardziej racjonalnym.
Zdaniem Sadu orzeczony wymiar
kary lacznej bedzie z jednej strony
stanowil dla skazanego dostateczna
dolegliwo$¢ i spelni cele zaréwno
w zakresie prewencji indywidualnej,
jak i generalnej, nie bedzie bowiem
w odczuciu spolecznym postrzegany
jako  bezzasadne premiowanie
wielokrotnych sprawcow
przestepstw. Podkre$lenia wymaga,
ze gdyby skazany odbywal
kary objete wyrokiem lacznym
pojedynczo  byloby pozbawiony
wolnoSci o 2 miesiace dluzej niz po
skorzystaniu z dobrodziejstwa kary
lacznej. Tego rodzaju "premia" dla
skazanego wynikala z opisanej przez
skazanego trudnej sytuacji rodziny
i deklarowanego =zaangazowania
w jej lepsze funkcjonowanie.
Niemniej jednak nie zachodzila
zadna wyjatkowa sytuacja, ktoéra
przemawialaby za  orzeczeniem
nizszej kary laczne;.




Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
1ACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Zgodnie z treScia art. 577 KK,
w  wyroku lacznym nalezy, w
miare potrzeby, wymieni¢ okresy
zaliczone na poczet kary lacznej. Na
podstawie powyzszego przepisu, Sad
zaliczyl na poczet orzeczonej lgcznej
kary pozbawienia wolnoSci okres
pozbawienia wolno$ci w sprawie
II K 258/17 w okresie od dnia
11 stycznia 2017 roku od godziny
12:30 do godziny 16:00 oraz
okresy odbywania kary pozbawienia
wolno$ci od dnia 9 kwietnia 2019
roku od godziny 19:00, w sprawie
VIII K 1320/17 od 12 pazdziernika
2017 roku od godziny 20:30 do 28
grudnia 2017 roku do godziny 14:20
oraz w sprawie VIII K 536/17 od 9
marca 2017 roku od godziny 14:50
do 4 sierpnia 2017 roku do godziny
15:00 oraz okres juz odbytej kary
w sprawie VIII K 231/19 od dnia 9
kwietnia 2019 1.

III

Na podstawie art. 576 § 1
kk a contrario Sad orzekl, ze




w  pozostalym

zakresie wyroki

podlegajace polaczeniu podlegaja
odrebnemu wykonaniu.

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Sad kosztami sgdowymi zwigzanymi z wydaniem
wyroku lacznego obcigzyl Skarb Panstwa na podstawie
z art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983, Nr 49, poz. 223 ze zm.) Uznajac, iz uiszczenie
stosownych kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa
byloby dla skazanego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego
sytuacje finansowa, albowiem odbywa kare pozbawienia
wolnoSci.
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