sygn. akt Sygn. akt IT K 1503/11
4 Ds. 562/11
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 marca 2013r.
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy
Protokolant st. sekr. sadowy Anna Mucha
w obecnosci prokuratora Doroty Kalinowskiej
po rozpoznaniu dnia 23.02.12r., 12.04.12r., 23.05.12r., 21.08.12r., 15.11.12r., 12.03.13T.
sprawy:
M. K. urodz. (..)wT.
J.iE.

w dniu 23 lipca 2011r. w T. przy ul. (...) lesie komunalnym na dzialce (...) doprowadzil do wyciecia 42 drzew tj. 41
sosen i 1 robinii akacjowej powodujac zniszczenie w Swiecie ro§linnym w znacznych rozmiarach

tj. o czyn z art. 18181kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w dniu 23 lipca 2011r. w T. przy ul. (...) w lesie komunalnym zlecajac
innej osobie wyciecie 41 sosen i 1 robinii akacjowej zniszczyl cudze mienie o warto$ci co najmniej 2728,75 zlotych,
czym dzialal na szkode (...), tj. wystepku z art. 28881kk i za to na mocy art. 288§1kk wymierza jemu kare 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie w myél art. 6981kk i art. 7081 pkt 1kk warunkowo zawiesza na okres
2 (dwoch) lat proby;

II. na mocy art. 7181kk i art. 3381 i 3kk wymierza oskarzonemu kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac warto$¢ jednej stawki dziennej za réwna 30 (trzydziesci) zlotych;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270 (dwustu siedemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty i
obcigza kosztami postepowania w kwocie (...) (tysiac trzysta osiemdziesiat szes$¢) zlotych.

Sygn. akt IT K 1503/11

UZASADNIENIE

M. K. razem ze spoétka (...). z siedziba w S. byli wspodtuzytkownikami wieczystymi nieruchomoéci oznaczonej w
ewidencji gruntéw i budynkéw jako dzialka nr (...) w obrebie ewidencyjnym(...) w jednostce ewidencyjnej T. pod
adresem ul. (...) oraz wlacicielami znajdujacego sie na niej budynku w %2 cze$ci kazdy z nich. M. K. byl upowazniony
do reprezentowania (...).



/oswiadczenie — k.173/

Dziatka nr (...) byla otoczona ze wszystkich stron dzialka nr (...) (T. ul. (...)), ktoérej wladcicielem byla Gmina M. T..
Dzialka (...) stanowila w caloSci uzytek ledny. W znajdujacym sie tu drzewostanie liczacym 100 lat dominujacym
gatunkiem byla sosna zwyczajna.

/ opinia bieglego z zakresu ochrony $rodowiska — k.371-374/
Dzialka nr (...) byla czeSciowo zabudowana i nie miala bezposredniego dostepu do drogi publicznej

W celu obshugi komunikacyjnej uzytkowanych zabudowan dysponenci dzialki nr (...) przez pewien czas mieli ustna
zgode Prezydenta Miasta T. na wykorzystanie znajdujacego sie w lesie traktu le$nego, utwardzenia gruntu — drogi
technicznej, ktora przebiegala przez dzialtke (...).

/decyzja o odmowie ustalenia warunkow zabudowy —k.119-124/

Wzdhuz drogi le$nej, po obu jej stronach rosty drzewa o gatunku sosna zwyczajna oraz robinia akacjowa oraz drzewa
lidciaste. Droga wkraczala w glab drzewostanu od strony poludniowe;j

/wykaz — k.21-22
opinia bieglego z zakresu ochrony §rodowiska — k.371-374/

23 wrzeSnia 2009 r. M. K. zglosil w (...) zamiar wykonania rob6t budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na
budowe w postaci m.in.: utwardzenia powierzchni gruntu zgodnie z wymogami pozarowymi pod droge pozarowa”

Prezydent Miasta T. wydal w dniu 16 pazdziernika 2009 r. decyzje odmowna tj. sprzeciw do zgloszonego zamiaru
i zobowigzal M. K. do uzyskania pozwolenia na budowe i rozbiérke. M. K. odwolat sie od tej decyzji. W odwolaniu
podniesiono argumenty dotyczace kwestii zagrozenia dla rodowiska wskutek wycinki drzew.

/zgloszenie — k.168/
decyzja — k.167
odwolanie — k. 160-166/

Sad Rejonowy w Toruniu wydal w dniu 29 grudnia 2009 r. postanowienie w sprawie ustanowienia stuzebnoéci drogi
koniecznej przechodu i przejazdu.

Sad obciazyl nieruchomo$c¢ nalezaca do gminy M. T. (KW nr (...)) na rzecz uzytkowania wieczystego nieruchomosci
(KW nr (...)) sluzebnoscia drogi koniecznej przechodu i przejazdu.

Ponadto zobowiazano kazdoczesnego uzytkownika wieczystego nieruchomosci (KW nr (...)) do urzadzenia na wlasny
koszt drogi koniecznej poprzez utwardzenie poboczy, urzadzenia trwalego pasa jezdnego, wykonanie ewentualnego
o$wietlenia, wykonanie niezbednej wycinki drzew zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa oraz do utrzymania
na wlasny koszt tak urzadzonej drogi

/postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu z 29.12.2009 o sygn. akt XI Ns 983/08 — k. 187/

10 stycznia 2011 spoélka (...) uzyskala pozwolenie na budowe inwestycji polegajacej na przebudowie i rozbudowie
istniejacego budynku ustugowego na potrzeby mieszkaniowe tj. budowe budynku mieszkalnego wielorodzinnego (...),
w tym budowe parkingu podziemnego.



Inwestor nie przedlozyt do (...) zadnego wniosku ani projektu dotyczacego drogi dojazdowej do posesji. Takiego
wniosku nie ztozyl w swoim imieniu M. K..

/decyzja Wojewody (...) — k.214-220
pismo z (...)- k.84/

Cala nieruchomo$¢ potozona przy ul. (...) w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata
przeznaczona pod zielen le$ng o funkcji publicznego parku leénego.

/pismo Prezydenta Miasta T. — k. 226/

13 maja 2011 M. K. pismem z dnia 12 maja 2011 zwr6cil sie do urzedu Miasta T. z prosba o usuniecie 49 drzew z dzialki
ewidencyjnej (...). Do pisma dolaczyt wykaz drzew do usuniecia wraz z mapg ich umiejscowienia.

/pismo — k.20-28/

W odpowiedzi z 25 maja 2011 (...) odmoéwil usuniecia drzew rosnacych w sasiedztwie drogi le$nej i poinformowal, ze
» przebudowa istniejacej drogi leSnej w celu urzadzenia jej zgodnie z postanowieniem Sadu (...) wymaga z racji, ze
jest to obiekt budowlany postepowania zgodnego z ustawa z 77 lipca 1994 r. prawo budowlane. Budowa/przebudowa/
odbudowa/ drogi — cho¢by le$nej wymaga uzyskania decyzji o warunkach zabudowy.”

/pismo - k. 29/

W kolejnym piSmie z dnia 22 czerwca 2011, ktére zlozono 24 czerwca 2011 M. K. podniosl, ze ,,uprawnienie do
usuniecia drzew z terenu drogi dojazdowej nie jest uzaleznione od faktu przebudowy drogi, a stanowi rownorzedne
uprawnienie, ktore moze wykonaé. Kwestia warunkéw jaki powinna spelnia¢ droga dojazdowa byla badana w
postepowaniu administracyjnym dot. pozwolenia na budowe bloku, gdzie wykazano, ze droga ta nie wymaga
przebudowy”. Podkreslal, ze , zamierza dokonaé¢ wyciecia tych drzew we wlasnym zakresie, bedac do tego
zobowigzanym postanowieniem sgdu i do wycinki zamierza przystapié¢ od dnia 15 lipca 2011”.

/pismo — k.30/

W odpowiedzi z 14 lipca 2011 Dyrektor (...) ponownie odméwil wyrazenia zgody na usuniecie drzew. W pi$mie
powtdrzono odpowiedz z dnia 25 maja 2011 oraz dodano, ze ,, poszerzenie jezdni drogi le$nej o szerokoéci 3 metrow
stanowigce dojazd do posesji poprzez wycinke drzew do szerokosSci okreSlonej postanowieniem zmienia istotne
parametry jest przebudowa drogi”. Stwierdzono, ze M. K. , ma prawo korzystania ze sluzebno$ci drogi przy jej
obecnych parametrach, ktérych zmiana musi by¢ zgodna z obowiazujacymi regulacjami prawnymi i nie ma prawa do
samowolnego dysponowania gruntem gminy miasta T. ani tez jej majatkiem jakim sg drzewa”.

/pismo — k.31/

Dzien przed zaplanowang wycinka tj. 22 lipca 2011 M. K. zawiadomit (...)o zaplanowanej na dzien 3 lipca 2011 od
godziny 06:00 wycince drzew.

/pismo - k.77/

Przeprowadzenie wycinki drzew M. K. zlecil firmie (...). Na polecenie M. K. rankiem 23 lipca 2011 pracownicy z firmy
(...) przystapili do wycinania drzew rosnacych wzdluz drogi le$nej, po obu jej stronach.

zeznania M. S. — k. 324

Do czasu przybycia funkcjonariuszy Strazy Miejskiej pracownicy wycieli przy pomocy pil spalinowych 42 drzewa:
41 okazbéw sosny zwyczajnej P. sylvestris i 1 drzewo robinii akacjowej Robinia pseudoacacia. Sciete drzewo bylo



umieszczane na przyczepe samochodu. Wskutek interwencji funkcjonariuszy Strazy Miejskiej okolo godziny 07:00
pracownicy wstrzymali wycinke drzew a po przybyciu T. K. z (...)drzewo zostalo wyladowane i poukladane na ziemi.

/wykaz — k. 65-67

protokol ogledzin miejsca - k. 12-13
dokumentacja fotograficzna - k.35-40
zeznania Swiadka S. S. - k.318k. 56-57
zeznania T. K. - k.318v, k. 1-3 akt.
zeznania R. W. — k.318v

zeznania Swiadka M. M. - k.318v, k. 62 akt.
zeznania S. B. — k. 323v-324

Wyciecie drzew spowodowalo poszerzenie istniejacego pasa bezdrzewnego, co stwarza lepsze warunki do zajmowania
nowych powierzchni przez niepozadane gatunki synatropijne. Ubytek drzew nieznacznie naruszyl integralno$é
kompleksu lesnego, ktory bedzie mozliwy do odtworzenia przy zastosowaniu nasadzen metodami gospodarki lesne;j.
W ramach racjonalnego zagospodarowania zieleni przydroznej mozliwe jest zastapienie wycietych zielenig urzadzong.

Warto$¢ zniszczonego mienia w postaci 41 okazéw sosny zwyczajnej i jednego drzewa robinii akacjowej obliczona w
oparciu o ilo$¢ pozyskanego drewna i jego asortymentéw oraz $rednie ceny drewna wyniosta 2728,75 zl.

/opinia bieglego z zakresu ochrony §rodowiska — k.371-374/

Oskarzony M. K. nie podwazyl tego, ze zlecil przeprowadzenie wycinki drzew i wyjasnil, ze w jego przekonaniu w
oparciu o postanowienie sadu ustanawiajacego stuzebnos¢ mial do tego prawo. Wyjasénil, ze dzialal w zaufaniu do
informacji od urzednika z (...) T. K., ktory zapewnial go, Ze nie ma przeszkod, aby te drzewa usunaé. Oskarzony byt
zdania, ze wycinka drzew z terenu le$nego nie wymaga decyzji o warunkach zabudowy. Ponadto M. K. kwestionowal
skale wyrzadzonej szkody i twierdzil, ze wycial drzewa w wezszym pasie niz przewidywal uproszczony plan urzadzenia
lasu plan. Usuniecie drzew bylo podyktowane korzystaniem z prawa stuzebno$ci, a trasa drogi koniecznej byla tak
ustalona, zeby spowodowac jak najmniejsza szkode.

Wyjasnienia oskarzonego uwzgledniono jedynie w tej czeSci, w ktorej nie kwestionowal przeprowadzenia wycinki
drzew, natomiast nie mozna zgodzi¢ sie z jego ocena legalnoSci podjetych dzialan oraz skali i znaczenia wyrzadzonych
szkod.

Powolanie sie przez oskarzonego na okoliczno$¢, iz postanowienie sadu rodzito konkretne uprawnienie nie jest
do konca sluszne, bowiem jak wynika wprost z treSci orzeczenia sadu uprawnienie to nie bylo bezwarunkowe,
ale wymagalo spelnienia dodatkowych wymaganych przez przepisy prawa przeslanek. Fakt nie wskazania w
postanowieniu szczeg6lowych obowigzkéw nie zwalnia od przestrzegania przepiséw prawa dotyczacych ochrony
Srodowiska.

Droga le$na — droga konieczna prowadzila do nieruchomo$ci, ktorej uzytkownikiem oprécz oskarzonego byla spotka
(...), ktorej pelnomocnikiem byl z kolei oskarzony. Mozna $mialo stwierdzi¢, ze interesy faktyczne i prawne obu
wspotuzytkownikéw byly bardzo zbiezne i nie ma watpliwoSci, ze poszerzenie drogi bylo niezbedne, w kontekscie
inwestycji zwigzanej z uzytkowana nieruchomosci, w réwnym stopniu dla oskarzonego jak i spoélki. Zezwolenie -
zgoda na usuniecie drzew jest wyjatkiem od reguly ich zachowania jako elementu przyrody, podlegajacego ochronie
prawnej. Wydanie zezwolenie na wycinke drzew bylo zatem niezbedne dla realnego zamierzenia inwestycyjnego.
W chwili wycinki drzew oskarzony zdawal sobie sprawe z tego, ze spolka (...) uzyskala pozwolenie na budowe



inwestycji polegajacej na przebudowie i rozbudowie istniejacego budynku uslugowego na potrzeby mieszkaniowe na
nieruchomosci o nr (...). Oznacza to, ze oskarzony wiedzial, ze przeprowadzenie dalszego postepowania majacego na
celu urealnienie tej inwestycji na dzialce (...) wymagalo podjecia postepowania zakonczonego uzyskaniem zgody na
wycinke drzew na dziatce (...). W zwiazku z tym zaniechanie przez oskarzonego podjecia wskazanych mu wyraznie
§rodkow prawnych moze by¢ ocenione jedynie negatywnie, zwlaszcza, ze oskarzony w przeszloSci spierat sie to z
organem administracji. Sprawa wycinki drzew pojawila sie w 2009 r. na tle zgloszenia przez M. K. zamiaru wykonania
robo6t budowlanych nie wymagajacych pozwolenia na budowe w postaci m.in.: utwardzenia powierzchni gruntu
zgodnie z wymogami pozarowymi pod droge pozarowa”.

M. K. jako kolejny uzytkownik wieczysty mial prawo podejmowania dzialan, w tym takze wycinki drzew niezbednych
do urzadzenia drogi koniecznej na nieruchomosci stanowigcej wlasno$¢ Gminy. Jednakze wycinka ta byla mozliwa
do przeprowadzenia ,zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa”. Zgodnie z zeznaniami T. K. i S. B. usuniecie
drzew z terenu nieruchomos$ci moglo nastapié tylko po uzyskaniu zezwolenia - zgody. Pozwolenie na usuniecie drzew z
terenu leSnego nastepuje po uzyskaniu zmiany przeznaczenia gruntu, i wylaczenia go z produkcji le$nej. Projekt drogi
powinien by¢ zgodny z prawem budowlanym i ustawg o lasach i ochronie przyrody. Oskarzony jak zeznali §wiadkowie
i jak wynika z korespondencji nie zwracal sie z wnioskiem o zgode na przebudowe drogi. Wniosek oskarzonego nie
dotyczyl wylaczenia drogi z produkceji leSnej i nie zwracal sie o zgode na przebudowe lub utwardzenie dotychczas
istniejacej drogi, wiec nie zostal przekazany do stosowanego organu, gdyz wniosek ten dotyczyt wycinki drzew.

Z Urzedu Miasta T. Wydziatlu (...) i Z. w charakterze §wiadkéw przestuchano T. K. i S. B., ktérzy odniedli sie
przede wszystkim do uchybienn do faktu wycinki drzew jak réwniez do nieprawidlowos$ci ze strony oskarzonego.
Zeznania §wiadkow byly spojne i zgodne oraz kompatybilne z dokumentami dotyczacymi nieruchomosci uzytkowanej
przez oskarzonego i kwestii drogi koniecznej. Nie ma podstaw do przyjecia, ze oskarzony zostal wprowadzony w
blad, poniewaz przecza temu zgromadzone dokumenty. Powyzsze wskazuje, iz racjonalne jest aby przed uzyskaniem
zezwolenia na wycinke drzew oskarzony wypekil obowiazki o charakterze administracyjnym. Zeznania S. B. w
zakresie warto$ci wycietego drzewa (oszacowal je na wartosé¢ 3.000 zl) byly zbiezne z opinia bieglego dr. inz. E. K.,
ktéra stanowila podstawe ustalen co do charakteru i zakresu wyrzadzonych szkdéd. W poréwnaniu z opinig bieglego
J. P. opinia dr. inz. E. K. byla bardziej kompleksowa i uwzgledniala m.in. pominiety przez J. P. uproszczony Plan
Urzadzania L. w zakresie dotyczacym kompleksu leénego, w ktérym zdarzenie mialo miejsce. Oprocz odmiennej od
biegtego J. P. oceny skutkow dla srodowiska naturalnego usuniecia 42 drzew biegla E. K. ustalila warto$¢ zniszczonego
mienia przyjmujac jako podstawe warto$¢ pozyskanego drewna czyli 2728,75 zl.

W charakterze §wiadkow przestuchano osoby, ktére bezposrednio widzialy akt usuwania drzew. M. M. przypadkowo
odkryla, ze w lasku przy ul. (...) dokonywana byla wycinka drzew, o czym zawiadomita telefonicznie (...) w T..
Funkcjonariusze Strazy Miejskiej przestuchani w charakterze $wiadkéw : S. S. i R. W. odniesli sie do ujawnienia faktu
wycinki drzew i podjecia w tej sprawie interwencji zakonczonej wstrzymaniem wycinki. M. S., ktory przyjal i wykonat
zlecenie wycinki drzew od oskarzonego zeznal, ze przed przystapieniem do pracy zapoznatl sie z postanowieniem
sadu, z ktérego wynikalo, ze mozna wyciaé drzewa. Zeznania w/w uwzgledniono jako wiarygodne — nie przeczyl im
oskarzony

Na rozprawie przestuchano bieglego J. P., ktérego opinia ostatecznie nie zostala przyjeta za podstawe ustalen
faktycznych, ktéry stwierdzil, ze nie zapoznal sie z uproszczonym planem urzadzenia lasu i dysponowal jedynie
dokumentami z akt sprawy.

M. K. zostal oskarzony o spowodowanie zniszczenia w $wiecie roélinnym w znacznych rozmiarach tj. o czyn z
art. 18181kk. Sad procesujgc ma mozliwo$¢ dokonania zmiany opisu czynu wskazanego w akcie oskarzenia. Majac
na wzgledzie wnioski opinii bieglej E. K., z ktérej wynikalo, ze , z punktu widzenia ubytku 41 osobnikéw sosny
zwyczajnej P. sylvestris i drzewa robinii akacjowej Robinia pseudoacacia nie doszto do znaczacej szkody. Z punktu
widzenia ekologicznego naprawienie szkody jest mozliwe przy niewielkim nakladzie srodkéw na przyklad w ramach
ksztaltowania zieleni towarzyszacej drodze. Wyciecie 41 okazéw sosny zwyczajnej i 1 drzewa robinii akacjowej nie
spowodowalo znacznej szkody w Swiecie ro§linnym.



Samo usuniecie drzew bez zezwolenia jest deliktem administracyjnym, ktérego popelnienie zagrozone jest sankcja
w postaci administracyjnej kary pienieznej. Natomiast jeZeli osoba nie bedgca wlascicielem nieruchomosci ani jej
uzytkownikiem samowolnie usuwa drzewa, to dopuszcza sie zamachu na cudza wlasno$¢ i podlega odpowiedzialno$ci
karnej. W niniejszej sprawie wyciecie drzew przez M. K. spelnilo znamiona czynu okre$lonego w art. 288 § 1 kk.

Majac na wzgledzie fakt, ze oskarzony celowo usunat drzewa z cudzego gruntu zmiana opisu czynu w zakresie strony
przedmiotowej skutkow byta zasadna.

Stosownie do art. 47 § 11 2 ke czeé¢ skladowa rzeczy nie moze by¢ odrebnym przedmiotem wlasnosci i innych praw
rzeczowych i jest nig wszystko, co nie moze by¢ odlaczone od rzeczy bez uszkodzenia lub istotnej zmiany caloSci albo
bez uszkodzenia lub istotnej zmiany przedmiotu odlaczonego. Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych,
do czesci sktadowych gruntu naleza w szczegblnosSci budynki i inne urzadzenia trwale z gruntem zwiazane, jak rowniez
drzewa i inne ro$liny od chwili zasadzenia lub zasiania (art. 48 kc). Wyciete drzewa stanowity dla oskarzonego rzeczy
cudze. Zmiana i przyjecie kwalifikacji z art. 288 § 1 kk zostala ona dokonana przy jednoczesnym utrzymaniu granic
oskarzenia, gdyz czas popelnienia czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku mieéci sie w zdarzeniu faktycznym,
ktoére stanowilo podstawe aktu oskarzenia. Zmiana kwalifikacji prawnej czynu nastapila w granicach skargi, poniewaz
zachodzi tozsamos$¢ czasu, miejsca pomiedzy czynem zarzucanym i przypisanym oskarzonemu. Przyjmuje sie bowiem,
ze o tozsamosci czynu decyduja nie tylko takie elementy, jak identyczno$¢ podmiotu i przedmiotu przestepstwa
oraz tozsamo$¢ czasu i jego miejsca, lecz takze istnienie co najmniej czeSci wspélnych znamion czynu zarzucanego i
przypisanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r. w sprawie V k.k. 446/04 - OSNKW 11/205 poz. 110).

Wiekszo$¢ zarzucanego oskarzonemu dzialania polegajacego na usunieciu drzew pokrywa sie z przypisanym
oskarzonemu przestepnym zachowaniem. W akcie oskarzenie oskarzyciel zarzucil dzialanie w bezpo$rednim
zamiarze dokonania wyrzadzenia znacznych zniszczen w §wiecie roSlinnym. Sad przypisal oskarzonemu popehienie
przestepstwa polegajacego na uszkodzeniu rzeczy, ktérego skutek nie wykracza poza warto$¢ usunietych drzew.
Oprocz skutku wystepuje takie samo nastawienie psychiczne oskarzonego w czynie mu zarzucanym i przypisanym.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, iz zachodzi identyczno$¢é miejsca i czasu czynu zarzucanego i przypisanego
oskarzonemu przy jednakowym nastawieniu psychicznym w opisie tych czyndw co oznacza, ze zostala zachowana
tozsamo$é czynu zarzucanego w akcie oskarzenia z art. 181 § 1 kk

Sad uznajac oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w dniu 23 lipca 2011r. w T. przy ul. (...) w lesie komunalnym
zlecajac innej osobie wyciecie 41 sosen i 1 robinii akacjowej zniszczyl cudze mienie o wartoSci co najmniej 2728,75
zlotych, czym dzialal na szkode (...) tj. wystepku z art. 28881kk i za to na mocy art. 288§1kk wymierzyl mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie w my$l art. 69§1kk i art. 7081 pkt 1kk warunkowo zawiesza na okres
2 lat proby.

Uwzgledniajac dyrektywy wymiaru kary okresSlone w art. 53 kk Sad uznal, Ze wymierzona oskarzonemu kara
pozbawienia wolno$ci pozostaje adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz stopnia winy oskarzonego.

Przy stopniowaniu spolecznej szkodliwos$ci i zawinienia Sad wzial pod uwage w szczego6lnosci sposob dzialania
oskarzonego, a w szczegdlnosci to, ze oskarzony w krétkim czasie dokonal uszkodzen na laczng kwote 2728,75 zlotych.

Uwzgledniajac potrzebe indywidualnej oraz generalnej prewencji Sad na podstawie art. 71 § 1 kk orzeklt wobec
oskarzonego kare 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$éc jednej stawki dziennej za réwna
30 (trzydziesci) zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych. (Dz. U. 83.49.223 z p6Zn. zm.), zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270
(dwustu siedemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty i obciazono kosztami postepowania w kwocie (...) (tysiac trzysta
osiemdziesiat szesc) ztotych.



