Sygn. akt IC 754/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2017r.

Sad Rejonowy w Toruniu — Wydzial I Cywilny
w skladzie:

przewodniczacy: SSR Maciej J. Naworski
protokolant: sekretarz sadowy Kamila Salamonska
po rozpoznaniu dnia 26 stycznia 2017r.,

wT.

na rozprawie

sprawy

z powodztwa M. Z. ( pesel (...) )

przeciwko (...) S.A. wW. (KRS (...))

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w War-szawie na rzecz powoda M. Z. kwote 2.000z} ( dwa tysiace zlotych ) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 8 wrze$nia 2015r. do dnia zaplaty,

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,
ITI. znosi miedzy stronami koszty procesu,

IV. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejo-nowego w T. kwote 155,61z ( sto piecdziesiat
piec¢ zlotych i sze$¢-dziesiat jeden groszy ) tytulem zwrotu nieoplaconych wydatkéow.

Sygn. akt IC 754/16

UZASADNIENIE

M. Z. domagala sie od (...) S.A. w W. 4.000zl zado$éuczynienia.

Podniosla, ze w 2015r. kierowca ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przez pozwanego spowodowal wypadek drogowy, w ktérym powddka doznala urazu kregostupa i stresu pourazowego
co doprowadzilo do catkowitego zdestabilizowania ,,jej ustabilizowanego i szczeSliwego zycia”. Przez wiele tygodni
musiala sie bowiem leczy¢ i odczuwala bol (k. 4127 ).

Pozwany wniést o oddalenie powodztwa, poniewaz udzial w kolizji nie wywolal zadnych negatywnych nastepstw
zdrowotnych u powddki, roszczenie jest wygorowane, a dolegliwo$ci powodki wynikaja z jej ciazy ( do ktérej nawigzal
z niezrozumialych zupelnie wzgled6w ) i samoistnego zwyrodnienia kregostupa ( k. 35 ).

Sad ustalil co nastepuje:



5 lipca 2015r. kierowca ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych przez (...)
S.A. w W. spowodowal kolizje drogowa, w ktdrej uczestniczyta M. Z..

Bezsporne.

W czasie kolizji M. Z. doznala skrecenia kregostupa na wysokosci szyi bez jego uszkodzenia.
Dowdd: opinia bieglego, k. 76.

Po kolizji M. Z. odczuwala niewielki b6l przez dwa tygodnie.

Dowdd: opinia bieglego, k. 77.

Po kolizji M. Z. musiala nosi¢ kolnierz ortopedyczny i brac leki przeciwbolowe przez dwa tygodnie.
Dowdd: opinia bieglego, k. 77.

Stosowanie lekow przeciwbo6lowych i kolierza ortopedycznego tagodzily dolegliwosci, ktore w ciggu dwoch tygodnie
po kolizji ustapily.

Dowod: opinia bieglego, k. 77.

Skrecenie kregostupa na wysoko$ci szyi, ktérego M. Z. doznala w czasie kolizji wygoilo sie nie pozostawiajac ograniczen
ruchomoéci szyi ani zespolu bélowego.

Dowdd: opinia bieglego, k. 76.
Udzial w kolizji nie wplynie negatywnie na zdrowie powddki w przysztoéci.
Dowdd: opinia bieglego, k. 77.

M. Z. cierpi na wielopoziomowe zwyrodnienie kregostupa, bdl barku i bole brzucha, ktore nie maja zwigzku z udzialem
w kolizji.

Dowdd: opinia bieglego, k. 76.
Sad zwazyl, co nastepuje:

1. Stan faktyczny byt co do zasady bezsporny wobec czego Sad ustalit go na podstawie zgodnych o$wiadczen stron.
Spor dotyczyl natomiast rozmiaru krzywdy powodki oraz wysoko$ci zado$c¢uczynienia.

Ustalajac fakty niezbedne dla rozstrzygniecia Sad opart sie na opinii bieglego, poniewaz byla jasna i konkretna
a wnioski eksperta w sposob logiczny wyplywaly z przeprowadzonych badan i wywodéw. Strony jej przy tym nie
kwestionowaly

Sad nie wiary D. W. w zakresie, w jakim laczyt dlugotrwale wystepujace bole powddki w wypadkiem. W tej czesci
byly bowiem sprzeczne z opinia bieglego za$ ustalenie stanu zdrowia i zwiazku przyczynowego w tym zakresie z
pewnoS$cia wymaga wiedzy specjalistycznej. W pozostalej czesci zeznania nie budzily watpliwosci, jednak z uwagi
na przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego nie byty podstawa rozstrzygniecia. Ekspertyza jest bowiem bardziej
miarodajna.

Za wiarygodne Sad uznal dokumenty sktadane przez strony do akt, poniewaz nie budzily bowiem watpliwoSci i nie
byly kwestionowane. Podobnie jak poprzednio pierwszenstwo miala jednak opinia bieglego.



2. Zgodnie z art. 445 § 1 w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Z kolei zobowiazanie ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego pokrywa sie z zakresem odpowiedzialnoSci sprawcy
szkody ( art. 822 § 1 k.c.).

W doktrynie i w judykaturze wypracowano szereg dyrektyw pozwalajacych na ustalenie wysoko$ci naleznego
zado$éuczynienia. W jurysprudencji stusznie podkresla sie jednak, ze po pierwsze, kazdy przypadek powinien byc
analizowany indywidualnie, po drugie, krzywda, a w konsekwencji zadoSéuczynienie ,jest z natury trudno wymierne",
po trzecie wreszcie, pojecia, jakimi z reguly postuguje sie orzecznictwo i literatura przy formutowaniu zasad ustalania
wysokos$ci odszkodowania za szkode niemajatkowa sa tak elastyczne, ze niewiele wyjasniaja. ( Por. A. Szpunar,
ZadoS$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999r., s. 164 i n. oraz powolane tam pi$miennictwo ).

Nie budzi jedynie watpliwosci, ze zadoSéuczynienie majac na celu rekompensate krzywdy w pieniadzu powinno z
jednej strony wyréwnaé w dostatecznym stopniu szkode niemajatkowa, z drugiej, nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia
pokrzywdzonego i przekraczaé poziomu okreslanego przez doznany bol i cierpienie.

W tym miejscu nalezy tez podkresli¢, ze w sprawie o odszkodowanie ciezar dowodu spoczywa przede wszystkim na
stronie powodowej ( art. 6 k.c. ). Powdd musi zatem wykazaé, ze doznal szkody w okre$lonej postaci i rozmiarze;
pozwanego obciaza jednak obowiazek wykazania faktow, na ktore sie powoluje, jezeli podejmuje obrone polegajaca
na przytaczaniu okolicznosci faktycznych. Proces cywilny jest bowiem de lege lata kontradyktoryjny i obowiazuje w
nim zasada prawdy formalne;j.

2. Nie podlega kwestii, ze powodka w czasie kolizji nie doznala ( szczesliwie! ) zadnych powaznych urazéw. W
szczegoOlnosci nie zostala trwale okaleczona ani nawet nie powstala grozba takiego skutkiem. Nie doszlo tez do zadnych
trwalych uszkodzen jej organizmu. Uraz kregostupa ulegl bowiem szybkiemu wygojeniu. W rezultacie moze by¢é mowa
tylko o przemijajacych niewielkich nastepstwach wypadku, ktére juz ustapily po dwoch tygodniach, nie za$ o trwalym
uszczerbku na jej zdrowiu. Nie ma tez obaw co do wplywu wypadku na zdrowie powo6dki w przyszloSci.

Powodka nie przeprowadzila przy tym dowodu w zakresie eksponowanych prze nig w uzasadnienie pozwu nastepstw
natury psychologicznej w tym w zwlaszcza zdestabilizowania ,jej ustabilizowanego i szczesliwego zycia”. Uzycie
terminu stresu pourazowego w braku dowodéw w tym zakresie nalezy wiec uznaé¢ za nieadekwatne. Wniosek ten
potwierdzaja zas, w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, znikome uszkodzenia samochodu, ktéorym powodka
jechala (k. 44 ).

Roéwnoczesnie jednak nie moze umykaé z pola widzenia, ze powddka odczuwala bol przez okres dwdch tygodni,
musiata braé leki przeciwbolowe i nosi¢ kolierz ortopedyczny.

Takze stres wynikajacy z kolizji, a zrozumialy dla kazdego czlowieka, nie moze by¢ zupelnie pominiety. Oczywiste
jest bowiem, ze udziatl w zdarzeniu drogowym wywoluje silne zdenerwowanie i rodzi obawe przed uczestniczeniem w
ruchu drogowym, ktorej nie jest prosto sie pozby¢.

3. W konsekwencji, pomimo tego, ze zwykle ustalenie odszkodowania za szkode niemajatkowa jest niezmiernie trudne
z uwagi na nieuchwytno$¢ samej szkody polegajacej przeciez na negatywnych doznaniach psychicznych oraz problem
wyrazenia jej w pienigdzu w przedmiotowej sprawie nie zachodzily zasadnicze watpliwoéci w tej materii. Rozmiar
szkody niemajatkowej, ktérego doznala powddka usprawiedliwiat zadanie zado$cuczynienia.

Problem dotyczyl zatem wysoko$ci roszczenia.

Majac na uwadze opinie bieglego, ktéra pozwolila oceni¢ w sposéb miarodajny stan zdrowia powodki nalezy
stwierdzi¢, ze dochodzona kwota przewyzsza uzasadnione pretensje powodki i przewyzszala poziom doznanej
krzywdy. Rownocze$nie odmowa wyplaty §wiadczenia takze nie byla uzasadnione.



W rezultacie Sad przyjmujac, ze nalezne powddce zado$cuczynienie wynosi 2.000zt zasadzil na jej rzecz od pozwanego
narzeczte sume na podstawie art. 822 § i 4 w zwiazku z art. 436, 445 § 11 444 § 1 k.c. i oddalit powodztwo w pozostalym
zakresie.

Na marginesie Sad zaznacza, zar6wno zasgdzona jak i dochodzona kwota jest niewielka a skutki wypadku dla powédki,
szczesSliwie, takze byly znikome.

4. Sad zasadzit od pozwanego odsetki ustawowe zgodnie z zgdaniem, poniewaz znajdowalo usprawiedliwienie w art.
481 § 1 w zwiagzku z art. 817 § 1 k.c. a pozwany go nie kwestionowal.

5. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 100 w zwigzku z art. 908 § 11 3199

k.p.c. znoszac je miedzy stronami z uwagi na zblizong wysoko$¢ kwot przypadajacych do zwrotu. Celowe koszty
dochodzenia roszczenia wyniosly bowiem 1.717z i obejmowaly 200zl oplaty od pozwu, 1.200zl wynagrodzenia
pelnomocnika, 17z} podatku od pelnomocnictwa i 300zl zaliczki a na koszty obrony w kwocie 1.372,61z1 skladaly
sie 1.200zl wynagrodzenia pelnomocnika, 17zl podatku od pelnomocnictwa i 155,61z} zaliczki, ktérej pobranie od
pozwanego uzasadnial w powyzszym konteksScie art. 113 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, tekst j. Dz. U. z 2016r., poz. 623 ze zm.



