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UZASADNIENIE

W dniu 25 lipca 2016r. okolo godziny 20:00 M. P., bedac pod wplywem alkoholu, przyszedt do sklepu (...) przy ul. (...)
w T.. Bedac w sklepie, wzial 14 opakowan kawy J. K. o warto$ci jednostkowej 10,99 zl, tj. lacznej wartosci 156,86 zl.
Kawe najpierw schowal do reklamoéwki, a potem przelozyt do plecaka. Nastepnie skierowal sie do wyjécia sklepu i po
przekroczeniu linii kas, nie placac za zabrany towar, zaczal uciekaé. Pracownik ochrony G. B. wybiegl za nim i ujal go
przed sklepem. M. P. awanturowal sie z ochroniarzem, zakl6cajac spokdj i porzadek publiczny. Szarpiac pracownika
ochrony krzyczal i uzywat stow nieprzyzwoitych. G. B. zaprowadzil ujetego do pomieszczenia socjalnego i wezwal
policje. Towar ukradziony przez M. P. w stanie nienaruszonym zostal przeznaczony do dalszej sprzedazy.

(dowdd: wyjasnienia M. P. k. 12, e-protokoél k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania G. B. k.8, e-protokoél
k. 336 czas nagrania 00:44:25; notatka urzedowa k.3 ujawniona e-protoko6t k. 391 czas nagrania 00:02:02, protokét
ujecia osoby podejrzanej o popehienie kradziezy k.6 ujawniona e-protokol k. 391 czas nagrania 00:02:02)

M. P., w dniu 11 wrze$nia 2016r. okolo godziny 16:15, bedac w sklepie (...) przy ul. (...) w T., dokonal kradziezy 6
sztuk kremu E. o warto$ci 77,94 zl, 2 sztuk kremu BeBeauty o wartoSci 19,98 zl i opakowania fileta z lososia o wartosci
20,73 zk. Laczna warto$¢ zabranego towaru wyniosta 118,65 zL. Ochroniarz sklepu (...), obserwujac monitoring i
widzac jak M. P. chowa towar do reklamowki, dokonal jego ujecia, gdy ten, nie uiszczajac pieniedzy, przekroczyl linie
kas sklepowych. Nastepnie pracownik ochrony zawiadomil funkcjonariuszy policji, ktérzy po przyjezdzie do sklepu
wylegitymowali M. P.. Skradzione artykuly zostaly w caloéci odzyskane.

(dowdd: wyjasnienia M. P. e-protokél k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania A. K. k.28-29, e-protokél k.
335V czas nagrania 00:15:10 — 00:18:50; notatka urzedowa k.24 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02,
protokdl ujecia osoby podejrzanej o popelnienie kradziezy k.25 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02)

W dniu 22 paZzdziernika 2016r. okolo godziny 18:30, pracownik ochrony sklepu (...) przy ul. (...) w T., zauwazyl na
terenie sklepu znanego mu z weze$niejszych pobytow mezczyzne, ktory do torby i pod kurtke chowa paczki kawy. Gdy
mezczyzna przechodzac obok kasy nie uiscil pieniedzy za towar, ochroniarz P. N. ujal go i wezwal policje. Mezczyzna
ukryl 4 opakowania kawy J. K. i 4 opakowania kawy D. o wartoéci lacznej 281,88 zl. Po przyjezdzie policjanci
wylegitymowali sprawce kradziezy, ktorym okazat sie M. P. i odebrali towar, ktéry nadawal sie do dalszej sprzedazy.

(dowdd: wyjasnienia M. P. e-protokél k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania P. N. k.52, e-protokét k.
335V czas nagrania 00:19:55 — 00:24:20; notatka urzedowa k.49 ujawniona e-protokoét k. 391 czas nagrania 00:02:02,
plyta z zapisem monitoringu ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02)

W dniu 27 listopada 2016r. okoto godziny 15:00, M. P. przyszedl do sklepu (...) przy ul. (...) w T.. Po wejsciu do sklepu
udal sie do dzialu z artykulami drogeryjnymi, gdzie ukryl w torbie 5 maszynek do golenia i 4 sztuki wkladéw do nich.
Nadto, ukryl 1 opakowanie poledwiczek wieprzowych i 4 sztuki stekdéw z antrykotu. M. P. opuscit sklep, nie uiszczajac
naleznej zaplaty za towar. Warto$¢ artykulow drogeryjnych wynosila 179,10 zl, zas spozywczych 54,64 z1. Skradziony
towar nie zostal odzyskany.

(dowdd: wyjasnienia M. P. e-protokoét k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania J. S. k.112v-113, e-protokél
k.336 czas nagrania 00:48:00, zeznania M. C. k. 119, e-protokdl k. 336 czas nagrania 00:31:30 — 00:37:42; notatka
urzedowa k. 114 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02, zawiadomienie k. 115-116 ujawnione e-protoko6t
k. 391 czas nagrania 00:02:02)

M. P., w dniu 29 grudnia 2016r. okoto godziny 19:20, bedac w sklepie (...) przy ul. (...) w T., schowal do reklamoéwki
rozne artykuly drogeryjne. Bedac przy kasie, reklamowke z ukrytym towarem przetozyl do plecaka. Nastepnie zaplacil
za jedno piwo i gdy odchodzil od kasy bez zaplaty za reszte artykuléw, zostal ujety przez pracownika ochrony P. K.
(1) i przekazany wezwanym do sklepu funkcjonariuszom policji. W tym dniu M. P. dokonal kradziezy 2 sztuk perfum



BIEs, 1 sztuki dezodorantu O. (...), 1 sztuki antyperspirantu O. (...), 2 sztuk perfum L. C., 2 sztuk dezodorantu Adidas, 1
sztuki pianki do golenia G. (...) i sztuki kosmetyku E.. Laczna warto$¢ zabranego towaru wyniosta 107,90 zl. Skradzione
artykuly zostaly w calo$ci odzyskane i przekazane do sprzedazy.

(dowdd: wyjasnienia M. P. k. 154, e-protokol k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania P. K. (2) k.152, e-
protokol k.336 czas nagrania 00:44:25; notatka urzedowa k. 145 ujawniona e-protokoét k. 391 czas nagrania 00:02:02,
protokol ujecia osoby podejrzanej o popelnienie kradziezy k. 147 ujawniony e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02;
protokol przyjecia zawiadomienia o wykroczeniu k. 148-149 ujawniony e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02)

W dniu 13 stycznia 2017r. M. P. przyszedl do sklepu (...) w T. przy ul. (...). Okolo godziny 18:50, wyjat z kartonu pare
butéw meskich i wlozyt ja do plecaka, ktory mial przy sobie. Po krotkiej chwili, przeszedl obok kasy znajdujacej sie
przy drzwiach wyjSciowych sklepu, z zamiarem jego opuszczenia. Wéwczas pracownica sklepu (...) udaremnila mu
wyjécie i wezwala policje. M. P. w obecnosci policjantéw wyjat z plecaka buty (...) Win o wartoSci 115 z} i przyznal sie
do kradziezy. Poniewaz buty byly nieuszkodzone, wrocily do dalszej sprzedazy.

(dowdd: wyjaénienia M. P. e-protokot k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12; zeznania A. P. k.223, e-protokot k.336
czas nagrania 00:38:30 — 00:42:12; notatka urzedowa k. 219 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02)

W dniu 16 stycznia 2017r. pracownik ochrony sklepu (...) na ul. (...) w T., okolo godziny 18:00 ujal mezczyzne,
ktoéry ukradl 6 kaw rozpuszczalnych J. i N. o wartoSci acznej 106,95 zl. Ochroniarz J. D. wezwal policje. Z uwagi na
stan nietrzezZwosci, policjanci zabrali ujetego mezczyzne do Izby Wytrzezwien. Sprawca kradziezy okazal sie M. P..
Skradziony towar zostal nienaruszony i przekazany do dalszej sprzedazy.

(dowod: wyjasnienia M. P. k. 181, e-protokol k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12, zeznania A. L. k.178, e-protokol
k.336 czas nagrania 00:44:25; notatka urzedowa k. 172 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02, notatka
stuzbowa k. 174 ujawniona e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02; protokdt doprowadzenia w celu wytrzezwienia
k. 176 ujawniony e-protokot k. 391 czas nagrania 00:02:02)

W dniu 30 stycznia 2017r. okolo godziny 20:50, M. P. wszedt do sklepu (...) w T. przy ul. (...) 88. Pracownik ochrony
S. G. zaczal obserwowaé M. P., ktorego rozpoznat z poprzednich wizyt w sklepie. W pewnym momencie M. P. wzigl
elektryczny klucz udarowy o wartoSci 178 zt i schowal go do trzymanej w dtoni reklaméwki. Poniewaz minal kasy nie
placac za towar, zostal ujety pracownika ochrony R. M.. Nastepnie wezwano policje. Ukradziony klucz udarowy zostat
odzyskany przez sklep.

(dowdd: zeznania C. L. k.91, e-protokél k.336 czas nagrania 00:55:35, zeznania S. G. k.93, e-protokél k.335v czas
nagrania 00:25:20 — 00:30:35; notatka urzedowa k. 86 ujawniona e-protokét k. 391 czas nagrania 00:02:02, protoko6t
ujecia k. 89 ujawniony e-protokdl k. 391 czas nagrania 00:02:02, plyta z zapisem monitoringu ujawniona e-protoko6t
k. 391 czas nagrania 00:02:02)

M. P. ma 42 lata. Aktualnie odbywa kare pozbawienia wolnoSci, ktorej koniec przypada na dzien 2 stycznia
2019 roku. Jest bezdzietnym kawalerem, przed osadzeniem utrzymywal sie z pomocy spolecznej i zbieractwa
zlomu. W przeszloSci byl wielokrotnie karany sadownie za przestepstwa i wykroczenia przeciwko mieniu na kary
pozbawienia wolnoéci i aresztu. M. P. leczyt sie psychiatrycznie. W toku postepowania byt poddany badaniu sadowo
— psychiatrycznemu. Biegla rozpoznala u niego zaburzenia afektywne dwubiegunowe oraz uzaleznienie mieszane. M.
P., z powodu zaburzen psychicznych, w czasie popelienia opisanych powyzej czynéw mial ograniczong w stopniu
znacznym zaréwno zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia, jak i pokierowania swoim postepowaniem. Aktualny stan
zdrowia psychicznego pozwalal na jego udzial w postepowaniu przed sadem jedynie z pomoca obroncy.

(dowdd: dane osobopoznawceze k. 335, informacja z systemu NOE-SAD k. 388-389v ujawniona e-protokoét k. 391 czas
nagrania 00:02:02, odpisy wyrokéow Sadu Rejonowego w Toruniu k. 350-350v i k. 363-379 ujawnione e-protokot k.
391 czas nagrania 00:02:02, informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego k. 385-386 ujawniona e-protokot k.



391 czas nagrania 00:02:02; informacja z Wojewodzkiego Szpitala (...) w T. k. 187 ujawniona e-protokoét k. 391 czas
nagrania 00:02:02; opinia sgdowo — psychiatryczna k. 286-287 ujawniona e-protokét k. 391 czas nagrania 00:02:02)

Obwiniony przed sadem przyznal sie do wiekszoéci zarzucanych mu czynéw. Nie przyznal sie jedynie do kradziezy
elektrycznego klucza udarowego w dniu 30 stycznia 2017r. w sklepie (...) przy ul. (...) w T. podajac, ze nie wie co to
jest i jak wyglada klucz elektryczny. M. P. zasadniczo skorzystal z prawa do odmowy zlozenia wyjasnien (k. 12, 154,
181 e-protokol k. 335 czas nagrania 00:07:25 - 00:12:12). Jedynie po przestuchaniu na rozprawie pracownika ochrony
sklepu (...) wyjasnil, ze takiego zdarzenia nie pamieta (e-protokét k. 335v czas nagrania 00:29:20). Nadto, w trakcie
skladania zeznan przez Swiadka M. C., kierowniczke sklepu (...) przy ul. (...) w T., obwiniony stwierdzil, iz podejrzewa,
ze za czyn z 27 listopada 2016r. w tym sklepie, zostal juz skazany wyrokiem sadu z dnia 1 lutego 2018r. na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrok ten — zdaniem obwinionego — mial obejmowac kradziez maszynek do golenia
w A.iw B. D. kradziez spawarki (e-protokot k. 336 czas nagrania 00:35:25).

Przyznanie sie obwinionego do popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt 1, 2, 3, 4, 7, 8, i 9 wniosku o ukaranie, w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego, w tym zeznan $wiadkéw G. B., A. K., P. N,, P. K. (2), A. P., A. L. nie
budzilo watpliwosci .

Sad nie dal wiary wyja$nieniom obwinionego, iz nie dopuscil sie on kradziezy elektrycznego klucza udarowego w dniu
30 stycznia 2017r. w sklepie (...). Zeznania pracownika ochrony S. G. sa w tym zakresie jasne, kategoryczne i nie
pozostawiaja watpliwo$ci co do sprawstwa obwinionego (k.93, e-protokot k.335v czas nagrania 00:25:20 — 00:30:35).
Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek powodow mogacych podwazy¢ wiarygodno$¢ zeznan tego Swiadka. Nadto znajduja
one wsparcie w zeznaniach funkcjonariusza policji C. L. (k.91, e-protokoét k.336 czas nagrania 00:55:35) ktory we
wskazanym dniu przyjechal do sklepu w zwiazku ze zgloszeniem kradziezy. Warto zaznaczy¢, ze policjant w sklepie (...)
wylegitymowal na podstawie dowodu osobistego sprawce kradziezy ujetego przez ochrone sklepu i byl nim obwiniony
M.P..

Sad nie podzielil rowniez spostrzezen obwinionego co do uprzedniego skazania go za ten sam czyn, to jest czyn
popehiony w dniu 27 listopada 2016r. w sklepie (...) przy ul. (...). W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w dacie czynu
zarzucanego M. P. w pkt 6 wniosku o ukaranie, oskarzyciel publiczny popelil omylke pisarska. Material dowodowy
przedstawiony przez oskarzyciela (zeznania §wiadkow J. S. i M. C.) nie pozostawia watpliwosci, ze obwiniony dopuscil
sie

kradziezy artykulow drogeryjnych i spozywczych w sklepie (...) nie w dniu 27 pazdziernika 2016r., a 27
listopada 2016r. Omylka ta zostala dostrzezona przez sad, czemu dal wyraz w wyroku dokonujac zmiany opisu
przypisanego obwinionemu czynu. Odnoszac sie do wyjasnien M. P. trzeba podkresli¢, ze faktycznie zostal on skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 1 lutego 2018r. sygn. akt IT K 128/17 na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za dwie kradzieze w sklepie (...). Jednak, jak wynika z treéci wyroku, kradziezy tych obwiniony
dokonal w dniach 211 29 listopada 2016r., a nie 27 listopada 2016r. Zatem w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia
z negatywna przestanka procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej (res iudicata).

Za wiarygodne Sad uznal zeznania wszystkich Sswiadkow przestuchanych zaréwno w toku czynnosci wyjasniajacych,
jak i przed sadem, albowiem sg one jasne, logiczne, spojne i konsekwentne. Depozycje $wiadkow czesto wzajemnie
sie uzupelniaja, a znajdujac oparcie w pozostalym materiale dowodowym, tworza przejrzysty obraz zdarzen objetych
przedmiotem niniejszego postepowania. Sad, po przeanalizowaniu wszystkich dowod6w, a takze okoliczno$ci sprawy
nie dopatrzyl sie jakichkolwiek motywow, dla ktérych $§wiadkowie mieliby bezpodstawnie obcigza¢ obwinionego,
narazajgc sie tym samym na odpowiedzialno$é karng.

Za zaslugujace na walor wiarygodnoéci Sad uznal dowody z przeprowadzonych w sprawie dokumentéw, przede
wszystkim w postaci odpisdbw prawomocnych wyrokéw, karty karnej, notatek urzedowych oraz zawiadomien.
Prawdziwo$¢ oraz autentyczno$¢é dokumentéw nie byly w toku postepowania kwestionowane. Wskazane zrédla



dowodowe zostaly wlaczone do postepowania z zgodnie z obowiazujaca procedura i pozwalaly na poczynienie, w
oparciu o nie, wigzacych ustalen co do istotnych okoliczno$ci faktycznych.

Sad uznal za wiarygodna opinie sadowo — psychiatryczng, dotyczaca stanu zdrowia psychicznego obwinionego. Biegla
psychiatra stwierdzila, ze obwiniony cierpi na zaburzenia afektywne dwubiegunowe oraz uzaleznienie mieszane, i z
tego wzgledu obwiniony mial ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. W ocenie sadu, opinia sagdowo — psychiatryczna jest jasna, pelna, konsekwentna i pozbawiona
sprzeczno$ci, a wnioski w niej zawarte logiczne i spdjne. Opinia zostala sporzadzona przez osobe kompetentna,
dysponujaca niezbedna fachowa wiedza z dziedziny psychiatrii, po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna i
przeprowadzeniu jednorazowego badania obwinionego. Biegla uzasadnila swoje wnioski w kwestii poczytalnosci
obwinionego i sad, nie znajdujac powodow do ich kwestionowania, przyjal, ze obwiniony dopuscil sie zarzucanego mu
czynu w stanie ograniczonej w stopniu znacznym poczytalno$ci.

W $wietle caloksztalttu materialu dowodowego i ustalonego na jego podstawie stanu faktycznego Sad przyjal, ze
sprawstwo obwinionego zostalo wykazane nalezycie.

Sad uznal, ze obwiniony M. P. dopuscil sie wszystkich zarzucanych mu czynéw z art. 11981 kw, art. 141 kw i art. 5182
kw. Odnos$nie wykroczenia z art. 11981 kw ujetego w pkt 6 zarzutéow, Sad w wyroku dokonal modyfikacji w zakresie
daty tego czynu, przyjmujac za date jego dokonania dzien 27 listopada 2016r. Jak wskazano powyzej, dowody

przeprowadzone w toku postepowania nie pozostawiaja watpliwoéci, ze kradziezy w sklepie (...) przy ul. (...),
obwiniony dopuscit sie wlasnie w dniu 27 listopada 2016r., a nie — jak blednie wskazal we wniosku o ukaranie
oskarzyciel - w dniu 27 pazdziernika 2016r. Nadto, z uwagi na tre$¢ opinii sadowo — psychiatrycznej, Sad przyjal,
ze obwiniony wszystkich przypisanych mu wykroczen dopuscil sie majac w stopniu znacznym ograniczona zdolnoéc
rozpoznania ich znaczenia oraz pokierowania swoim postepowaniem. Dlatego w wyroku przypisane obwinionemu
czyny zostaly zakwalifikowane z art. 11981 kw w zw. z art. 1782 kw, art. 141 w zw. z art. 1782 kw i art. 5182 kw w zw.
z art. 1782 kw.

Sad, na podstawie art. 11981 kw — zgodnie z brzmieniem art. 9§2 kw - wymierzyl M. P. kare 30 dni aresztu. Wprawdzie
czyn z art. 11981 kw zagrozony jest rowniez karg ograniczenia wolno$ci oraz grzywny, to liczba wykroczen, ktérych
obwiniony dopuscil sie w niniejszej sprawie (9 czynéw), laczna warto$¢ ukradzionego mienia (1298,98 z1), a przede
wszystkim dotychczasowa postawa obwinionego przemawiala za wymierzeniem mu kary najsurowszej. Sad oczywiscie
dostrzegl, ze M. P. cierpi na zaburzenia afektywne dwubiegunowe i w czasie dokonywania czynéw mial ograniczona
w stopniu znacznym poczytalno$é. To jednak, jak przyznal sam obwiniony, czynéw tych dopuszczat sie w okresie,
w ktérym zaprzestal przyjmowania przepisanych przez lekarza lekow, a takze bedac pod wplywem alkoholu. Zatem
obwiniony mial swiadomo$¢ tego, ze niestosowanie sie przez niego do zalecen lekarskich, bedzie mogto mieé¢ wplyw
na jego dzialania, w tym moze skutkowa¢ popelianiem czynéw zabronionych. Zgodnie z art. 1782 kw, Sad nie
jest zobligowany do odstapienia od wymierzenia kary. Lekcewazaca postawa obwinionego, a zwlaszcza wielokrotna
uprzednia karalno$¢ obwinionego za przestepstwa i wykroczenia przeciwko mieniu, nie przemawialy za mozliwoscia
odstgpienia od ukarania obwinionego. Zdaniem Sadu, takze kary lagodniejszego rodzaju nie stanowilyby wzgledem
obwinionego adekwatnej reakcji. Dotychczas Sad wiele razy wymierzal obwiniony kary wolno$ciowe (grzywny i
ograniczenia wolnosci). Nie przyniosly one jednak oczekiwanych rezultatéw, w postaci powstrzymania M. P. przed
ponownym dokonywaniem kradziezy. Sad uznal, ze jedynie kara aresztu w wymiarze 30 dni moze podziala¢ na
sprawce zapobiegawczo i wychowawczo, sklaniajac go do refleksji oraz wyciagniecia wnioskéw na przyszltoéc. Sad
mial na wzgledzie takze to, ze zadne inne $rodki reakcji, jakie mozna byloby zastosowaé w stosunku do obwinionego,
poza umieszczeniem go w areszcie, nie prowadzilyby do skutecznej ochrony intereséw i débr wielu podmiotéw
pokrzywdzonych.

O kosztach obroncy z urzedu orzeczono na podstawie §4 ust. 11 3, §17 ust. 2 pkt 2 i §20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r. poz. 1714 ze zm.)



Uwzgledniajac sytuacje majgtkowa i osobista M. P., w tym fakt, ze nie posiada on jakichkolwiek dochodéw i obecnie
jest pozbawiony wolno$ci, sad - na podstawie art. 62481 kpk w zw. z art. 121§1 kpw - zwolnit go od kosztow
postepowania uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla obwinionego zbyt ucigzliwe.



