Sygn. akt XI Ns 2004/16
POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2017 r.

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca SSR Joanna Grzempka

Protokolant stazysta Agnieszka Piczak

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2017 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z wniosku M. G.

przy uczestnictwie J. S., D. S.i M. K.

o stwierdzenie nabycia spadku po R. S.

postanawia:

1. stwierdzi¢, ze spadek po R. S. zmarlej dnia 25 wrze$nia 2010 r. w T., majacej ostatnie miejsce zwyklego pobytu w T.,
na podstawie ustawy nabyli wprost maz J. S. oraz dzieci R.iJ. D. S. i M. K. po 1/3 (jednej trzeciej) czesci kazde z nich;

2. ustali¢, ze kazdy z uczestnikdéw postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
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UZASADNIENIE

M. G. zlozyl wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po R. S. zmarlej w dniu 25 wrzesnia 2010 r. Wskazal, ze
spadkodawczyni byla wspotwlascicielka nieruchomosci Kw (...), z ktérej prowadzi on egzekucje przeciwko J. S.iD. S.
(Km 6068/16), a konieczno$c ustalenia spadkobiercéw zmarlej o egzekucji uzasadnia jego interes w ztozeniu wniosku.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

R.S.zmarla dnia 25 wrze$nia 2010 r. w T, jej ostatnim zwyklym miejscem pobytu byl T.. W chwili Smierci pozostawata
w zwiazku malzenskim z J. S.. Miala dwoje dzieci - D. S. i M. K.. Nie sporzadzila testamentu. Nie zawierala umowy o
zrzeczenie sie dziedziczenia, nikt nie odrzucit spadku ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia po niej.

dowody: akt zgonu, k. 5, akt urodzenia D. S. k. 6, akt malzefistwa M. K. k. 72, zapewnienie spadkowe J. S. zlozone na
rozprawie w dniu 17 stycznia 2017 .

Powyzsze okolicznoéci faktyczne nie byly sporne, wynikaly z dokumentéw urzedowych w postaci aktow stanu
cywilnego oraz zapewniania spadkowego, ktore nie zostalo zakwestionowane oraz nie wzbudzilo zastrzezen Sadu.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwosci interes wnioskodawcy w zlozeniu wniosku o stwierdzeniu nabycia spadku.

Zgodnie z art. 1025 § 1 zd. 1 k.c. Sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez
spadkobierce. Z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku moze wiec wystapi¢ kazdy, kto ma w tym interes.
Ustawodawca nie ogranicza tego pojecia jedynie do interesu prawnego, totez powinien on by¢ rozumiany szeroko



(tak postanowienie SN z dnia 12 stycznia 1983 r., III CRN 218/82, OSN 1983, Nr 8, poz. 124 ). Jak zaznaczyl Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 wrzeénia 1999 r. (I CKN 120/98, L.), wynik postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku wtedy dotyczy prawa danej osoby, jesli wskutek nabycia praw do spadku znajdzie sie ona w
korzystniejszej sytuacji w zakresie przystlugujacego jej prawa przez usuniecie prawnych przeszkdd do jego realizacji.
W praktyce legitymacje czynng ma kazda osoba, ktora zainteresowana jest w wywolaniu skutkéw, jakie ustawa laczy
z wydaniem przez sad postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku przez okreSlone osoby. Nie jest kwestionowany
poglad, iz interes prawny do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku maja takze wierzyciele spadkobiercy.
Podmioty te moga bowiem znalezé sie w wyniku stwierdzenia nabycia spadku w korzystniejszej sytuacji prawnej,
gdyz beda mogly skierowa¢ egzekucje do aktywow nalezacych do spadku lub do catego przedmiotu, ktory kiedy$ byt
wspotwlasnosScia spadkodawcy i spadkobiercy, a w caloéci przeszed! na spadkobierce. Co wiecej, w piSmiennictwie
uznano, ze jest to niezalezne od tego, czy taki wierzyciel spadkobiercy chcialby prowadzié¢ egzekucje z nieruchomosci
albo z ograniczonego prawa rzeczowego wchodzacego w sklad spadku, czy tez z innych nalezacych do niego aktywow
majatkowych (W. Borysiak, komentarz do art. 1025 k.c., Legalis).

Whnioskodawca jest wierzycielem uczestnikow postepowania — J. i D. S., ktoérzy wspoélnie ze spadkodawczynia sa
wspoltwlascicielami nieruchomosci objetej kw (...). Z nieruchomoéci tej toczy sie przeciwko nim z wniosku M. G.
egzekucja (sprawa Km 6068/16 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu D. Z.). Jest to zarazem
okoliczno$é znana Sadowi z urzedu z uwagi na sprawowanie nadzoru nad egzekucja z tej nieruchomosci (sygn. akt
XI Co 511/16). Dodaé nalezy, ze skoro tytul wykonawczy pozostaje w mocy a egzekucja jest w toku, to podejmowane
przez uczestnikéw proby podwazenia tego tytulu nie wplywaja na istnienie interesu wnioskodawcy. Z tych wzgledéw
Sad uznal, ze wnioskodawca ma interes w zlozeniu wniosku w rozumieniu art. 1025 § 1 k.c.

Z art. 926 § 1 k.c. wynika, iz powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Zgodnie z § 2 Dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktoére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca

W mys$l art. 931 § 1 k.c. W pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeéciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta calosci spadku.

W $wietle tych regulacji nalezalo postanowi¢ jak w pkt. 1 sentencji. O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art.
520 § 1 k.p.c.



