Sygn. akt: X C 490/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2023 r.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: Sedzia Jolanta Sikorska

Protokolant: Starszy Sekretarz Sagdowy Malgorzata Kuninska

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2023 r. w Toruniu, na rozprawie, sprawy z powodztwa B. S. i R. K. przeciwko (...)
S.A. V. (...) wW. o zaplate;

I. oddala powb6dztwo;

II. zasadza od powodéw na rzecz pozwanego lacznie kwote 3.617,- zt ( trzy tysigce szeséset siedemnascie z1 ) tytulem
zwrotu pozwanej kosztow postepowania.

Sygn. akt X C 490/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 marca 2022 r. powodka J. K., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o
zasgdzenie od pozwanej (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. kwoty 35.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego
za doznang krzywde w wyniku §mierci brata J. Z. (1) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28
listopada 2017 r. do dnia zaplaty. Ponadto powodka wniosla o zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze dnia 14 lipca 2011 r. doszto do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego
pasazer samochodu osobowego J. Z. (1) na skutek doznanych obrazen, 29 lipca 2011 r. zmarl w szpitalu w T..
Powddka zglosila szkode u pozwanej i wniosla o wyplate zado$éuczynienia pienieznego. Pozwana odméwila wyplaty
zado$¢uczynienia na rzecz powodki.

Pozwana, za posrednictwem profesjonalnego pelnomocnika, w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa
w caloéci i zasadzenie kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego, zaprzeczajac wszystkim wyraznie
nie przyznanym twierdzeniom strony powodowej, argumentujac, ze zmarly J. Z. (1) nie stanowil najblizszego czlonka
rodziny w rozumieniu przepisu z art. 446 § 4 k.c.

Dnia 19 maja 2022 r. do tut. Sagdu wplynela informacja o §mierci powodki. Sad Rejonowy w Toruniu dnia 27 maja
2022 r. zawiesil postepowanie w sprawie, ktore zostalo podjete na mocy postanowienia z 23 listopada 2022 r., zgodnie
z wnioskiem zawartym w piSmie pelnomocnika strony powodowej, wskazujacym nastepcow prawnych J. K. tj. B. S.
oraz R. K..

Stanowiska stron nie ulegly zmianie w dalszym toku postepowania.
Sad ustalil co nastepuje:

J. K. byla najstarsza sposrod dziewieciorga rodzenstwa. Najmlodszy brat J. byl od niej 7 lat mlodszy. Utrzymywala
bliskie relacje z rodzenstwem, wzajemnie sie odwiedzali i sobie pomagali. Wszyscy wychowywali w trudnych czasach



powojennych. J. K. pomagala rodzicom w opiece rowniez nad najmlodszym bratem J.. Rodzenistwo utrzymywalo ze
soba bliskie wiezi — odwiedzali sie, razem $wietowali i spedzali wolny czas rowniez wtedy, kiedy zalozyli juz wlasne
rodziny. J. Z. (1) by} ojcem chrzestnym jej corki i generalnie starat sie zastapi¢ przedwezeénie zmarlego ojca dzieciom
J.. J. K. w mtodos$ci uprawiala wyczynowo sport, co pozwolilo jej zachowaé sprawno$¢ do péznego wieku — mimo
ukonczonych lat 80 nadal samodzielnie korzystala z komunikacji miejskiej i zalatwiala wlasne sprawy urzedowe,
odwiedzala brata J.. Miala dwoje dzieci, jej brat J. — takze dwoje. J. i J. mieszkali w T. : J. na ul. (...) na R..

Dowdéd : zeznania powodki z 23. I1. 23, zeznania $§wiadkow z 19. 1. 23 1 23. II. 23 oraz zdjecia k. 137.

Dnia 14 lipca 2011 r. doszlo do zdarzenia drogowego, podczas ktbérego, na skutek nieustapienia pierwszenstwa
przejazdu przez kierujacego pojazdem marki P. o numerze rej. (...) ciagnikowi siodlowemu marki S. o numerze rej.
(...), nastapilo zderzenie sie obu pojazdéw. Pasazer samochodu marki P. J. Z. (1) w wyniku zdarzenia doznal obrazen
ciala i w rezultacie dnia 29 lipca 2011 r. zmarl w szpitalu w T..

Dowéd: notatka urzedowa z 29.07.2011 r. (k.19), zarzadzenie z 4.08.2011r. (k. 20), postanowienie o wszczeciu
Sledztwa z 4.08.2011r. (k. 21), opinia z 19.09.2011 r. (k.22-23), akta szkody na plycie (k. 43)

Kiedy brat J. zginal w wypadku, J. K. bardzo to przezyla — byla przygnebiona i smutna ale nie potrzebowala wsparcia
psychologa lub psychiatry z tego powodu. Rodzina, w tym J., zachowala pamiatkowe zdjecia po zmarlym. J. odwiedzala
grob brata. W okresie p6zniejszym zmarly siostry J. K.. Ich §mier¢ — podobnie jak $§mier¢ J., takze byla dotkliwym
przezyciem dla J..

Dowéd : przestuchanie powodki, zeznania §wiadkow.

Dnia 29 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim wydat wyrok, na mocy ktérego oskarzony W. K.
zostal skazany za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na okres
proby wynoszacy 4 lata.

Dowédd: wyrok Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z 29.12.2011, sygn. akt II K 830/11 (k. 24) ,
zawiadomienie o skazaniu z 31.01.2012 r. (k. 25)

Ze wzgledu na ubezpieczenie pojazdu powddka zglosila pozwanej szkode i wniosla o wyplate zado$cuczynienia
pienieznego na podstawie art. 446 § 4 k.c. Pozwana odmowila wyplaty zado$éuczynienia.

Dowadd : zgloszenie szkody ( k. 55-56, 63-64), decyzja pozwanej z 28.11.2017 r. (k. 13-14), decyzja pozwanej z
12.10.2021r. (k 15-18)

Dnia 11 marca 2022 r. zmarla powodka J. K.. Zgodnie z treScig postanowienia z 29 wrze$nia 2022 r. Sagdu Rejonowego
w Toruniu spadek po zmarlej nabyli R. K. i B. S., tym samym wstapili do niniejszej sprawy w miejsce powddki.

Dowéd : postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu z 29.09.2022 r. (k. 102)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w
sprawie, zeznan powddki oraz zeznan Swiadkow.

Przedlozone dokumenty nie budzily watpliwos$ci Sadu, byly one jasne i kompletne. Dokladnie obrazowaly stan
faktyczny sprawy, w zwiazku z czym Sad uznal je za w pelni wiarygodne. Autentyczno$¢ przedtozonych dokumentow
nie byla rowniez kwestionowana przez zadna ze stron.

W ocenie Sadu powddztwo podlegalo oddaleniu w caloéci. Spér w niniejszej sprawie dotyczyt roszczenia powodki o
wyplate kwoty 35.000 zt tytulem zado$céuczynienia za doznang krzywde (stan ujemnych przezy¢ psychicznych czy
duchowych) wwyniku §mierci brata. Zgodnie z art. 446 § 4 k.c. Sad moze takze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny



zmartego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zadoséuczynienie przyznane
na podstawie art. 446 § 4 k.c. ma za zadanie lagodzi¢ cierpienia psychiczne najblizszych cztonkéw rodziny zmarlego i
pomo6c im w dostosowaniu sie do zmienionej sytuacji zyciowej (wyr. SN z 10.5.2012 1., IV CSK 416/11).

Powdbdka zmarla w toku postepowania, jednakze w mysl art. 445 § 3 k.c. roszcezenie o zado$éuczynienie przechodzi na
spadkobiercow, gdy powodztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego.

Zgodnie z dominujacym stanowiskiem o tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny, decyduje faktyczny uklad
stosunkéw pomiedzy okreSlonymi osobami, a nie formalna kolejno$é pokrewienistwa wynikajaca w szczeg6lnoéci z
przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy
o zado$Cuczynienie jest najblizszym czlonkiem rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzi¢, czy istniala silna i
pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym roszczenia z art. 446 § 4 k.c., a zmarlym (wyr. SA w Warszawie
710.2.2016 1., I ACa 659/15, L.).

Zadoséuczynienie okre$lone powyzszym przepisem ma charakter kompensacyjny i nie moze prowadzi¢ do
wzbogacenia sie podmiotu uprawnionego.

Przy ocenie stopnia doznanej krzywdy Sad bierze pod uwage okreslone przestanki tj. dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby bliskiej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia, rola
peliona przez osobe zmarlg w rodzinie, stopien, w jakim podmiot poérednio poszkodowany bedzie umial odnalez¢ sie
w rzeczywistosci, leczenie doznanej traumy oraz wiek pokrzywdzonego (wyr. SAw Lodziz 6.7.2016 r., I ACa 17/16, L.).

W chwili $§mierci J. Z. (1) miat 76 lat, natomiast powddka J. K. 83 lata. Pow6dka wniosta pozew 11 lat po $émierci
swojego brata. Jest to okoliczno$¢ budzaca watpliwo$¢é Sagdu co do motywow powodki mobilizujacych do wszezecia
niniejszej sprawy. Sad uznal, ze fakt dochodzenia roszczen po tylu latach wskazuje na to, iz jej cierpienie nie odbiegalo
od typowego wystepujacego w podobnych okolicznosciach. Z zeznan powodki B. S. wynika, iz J. K. zdecydowala sie
na wniesienie pozwu po tym, jak jej siostra K. N. otrzymala z tego samego tytulu odszkodowanie na mocy ugody
pozasadowej. Sprawa w tej sprawie rowniez toczyla sie przed Sagdem Rejonowym w Toruniu, jednak z uwagi na
zawarcie wspomnianej ugody, postepowanie zostalo umorzone.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie réwniez na zeznaniach $wiadkéw J. Z. (2) i E. M. uznajac je za wiarygodne i
spojne. Swiadek J. Z. (2) wskazal, iz zmarta J. K. i J. Z. (1) wzajemnie sie odwiedzali, spotykali sie takze wspélnie z
pozostalymi cztonkami rodziny przy okazji uroczystos$ci rodzinnych. Mieszkali w tym samym mies$cie, jednak w dosé
sporej odlegloSci, kazde z nich posiadalo wlasne dzieci. J. K. po Smierci brata byla smutna, jednakze nie zalamana.
Przezyla $mier¢ brata, ale nie potrzebowala pomocy specjalisty — psychologa czy psychiatry. Potwierdzily to zeznania
obu $wiadkéw. Rowniez na podstawie zeznan $wiadka E. M. i powddki B. S. Sad podzielil opinie, iz wiez laczaca
J. K. iJ. Z. (1) nie odbiegala od bardzo bliskiej ale jednak standardowej dla rodzenstwa. Powodka pomagata przy
wychowywaniu mlodszego rodzenistwa, kochala je, ale nie faworyzowala zZadnego z nich. Nie wykazano réwniez, by
wiez pomiedzy powo6dka a J. Z. (1) byla silniejsza, niz te miedzy nig a pozostalym rodzenstwem.

Bezspornym jest, ze do $mierci J. Z. (1) doszlo nagle i nieoczekiwanie, a takze, iz sytuacja ta miala wplyw na stan
emocjonalny J. K.. Na podstawie zeznan §wiadkéw i powddki B. S. nie sposob stwierdzi¢, iz stan zmarlej powodki J.
K. odbiegal od naturalnego stanu po $mierci osoby bliskiej, czlonka rodziny. Jej stan nie r6znitl sie od tego, w jakim
znajdowala sie po $mierci innego rodzenstwa.

Sad nie przeprowadzil zawnioskowanego przez strone powodowa dowodu z opinii bieglego psychologa takze z uwagi
na $mier¢ powodki J. K.. Gdyby jednak powddka zyla to material zgromadzony w sprawie takze nie dawalby podstaw
ku temu aby taki dowdd prowadzi¢ — poza dowodami osobowymi zgromadzonymi w sprawie 11 lat po zdarzeniu,
nie bylo zadnych innych dowodéw, w oparciu o ktdre biegly moglby wnioskowaé o krzywdzie powddki — powodka



nie leczyla sie i nie konsultowala u zadnego specjalisty w zwigzku ze Smiercig brata i nie zgromadzono zadnej
dokumentacji z tym zwigzane;j.

Sad podzielil stanowisko strony pozwanej, ktéra odmoéwila wyplaty $wiadczenia nie znajdujac przestanek do
stwierdzenia, aby Smier¢ brata wywolala u J. K. taki stopien cierpienia psychicznego i doznanej krzywdy, a takze
poczucia osamotnienia i bezsilnoéci, ktéry uzasadnialby spelnienie $§wiadczenia.

W ocenie Sadu powodowie nie wykazali zasadnoS$ci roszczenia, gdyz przedstawiony material dowodowy nie
potwierdzil wyjatkowego cierpienia i wstrzasu psychicznego, ktéry mialby wystapi¢ u J. K., nie ujawnila sie rowniez
nadzwyczajna intensywno$c¢ wiezi taczacej powoddke ze zmarlym bratem. Zeznania Swiadkow wskazywaly natomiast
na brak wystepowania zaburzen, brak potrzeby pomocy leczenia specjalistycznego. Po $§mierci brata J. K. rozmawiala
normalnie, wypowiadala sie w sposob logiczny.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznat roszczenie powodéw za nieuzasadnione i oddalil powddztwo w caloéci.

O kosztach Sad orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik sprawy w my$l art. 98 § 11 3 k.p.c.



