Sygn. akt: X C 2914/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2020 r.
Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Beata Kasprzyk

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2020 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) spotki akcyjnej w W.
przeciwko K. T.

o zaplate

I. oddala powb6dztwo;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3617 zl (trzy tysiace sze$cset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu wraz z odsetkami od tej kwoty od dnia uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. akt X C 2914/19

UZASADNIENIE

Powod Towarzystwo (...) spotka akecyjna w W. dnia 11 grudnia 2019 r. wnidst do tutejszego sadu powddztwo
przeciwko K. T. (k. 4 i n.). Domagal sie w nim zaplaty 27 000 zl, ktdéra to kwota stanowi¢ miala roszczenie regresowe
ubezpieczyciela wobec sprawcy wypadku komunikacyjnego. W uzasadnieniu wskazano, ze w wyniku zdarzenia Smierc
ponidst jeden z jego uczestnikéw, za$ powdd, ktoéry przyjal na siebie odpowiedzialno$é ubezpieczeniowa wyplacit
czlonkom jego rodziny stosowne §wiadczenia pieniezne. W niniejszym procesie powdd dochodzit zwrotu §rodkow
wyplaconych M. S.. Do pozwu dolaczono m.in. odpis wyroku w sprawie karnej oraz odpis postanowienia o umorzeniu
postepowania pomiedzy poszkodowang oraz powodem na skutek zawarcia ugody co do kwoty 27 000 zk.

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 stycznia 2020 r. pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powo6dztwa z kilku
niezaleznych od siebie przyczyn (k. 43 i n.). Podnosil, Ze kwestia odpowiedzialnoSci regresowej pozwanego zostala
juz rozstrzygnieta w postepowaniu toczacym sie przed tutejszym sadem pod sygnaturg I C 208/15 i orzeczenie w
tej sprawie winno korzystaé z powagi rzeczy osadzonej. Owczesne powodztwo dotyczylo kwoty 4800 zt i z uwagi na
fakt, Ze nie zastrzezono, by bylo to zadanie czeSciowe, nalezy uznac, ze wyczerpuje ono roszczenia powoda wzgledem
pozwanego. Ponadto argumentowano, ze roszczenie powoda, jako niezalezne od bezposredniej odpowiedzialnoéci
ubezpieczeniowej, korzystalo jedynie z trzyletniego okresu przedawnienia i jako takie w dniu skierowania go na
droge sadowa bylo juz przedawnione. Jako zarzut ewentualny podnoszono kwestie naduzycia prawa podmiotowego
pod postacia tego, ze nie przypozwawszy K. T. w postepowaniu z powodztwa M. S. (a przez to uniemozliwiwszy



mu skuteczna obrone swych praw), obecnie powdd dochodzil od niego znacznej kwoty przekraczajacej mozliwoéci
finansowe pozwanego.

W dalszych pismach procesowych (k. 58, 62 i n.) strony pozostaly na swoich weze$niejszych stanowiskach.
Sad ustalil, co nastepuje

Dnia 21 lipca 2007 r. pozwany kierujac pojazdem mechanicznym w stanie po uzyciu alkoholu spowodowat wypadek
samochodowy, w ktorym émieré¢ poniést D. S.. Odpowiedzialnoéé pozwanego za ten czyn zostala stwierdzona
wyrokiem karnym w sprawie wydanym przez tutejszy Sad pod sygnaturg VIII K 638/17. Odpowiedzialno$é
odszkodowawcza z tego tytulu przyjal na siebie powdd, ktéry byl ubezpieczycielem pojazdu, ktérym poruszal sie
powbd-sprawca zdarzenia.

Siostra zmarlego, M. S. wystapita do powoda z roszczeniem o wyplate zado$éuczynienia. Powod po weryfikacji
wniosku wyplacil jej kwote 4800 zL. O zwrocie tej kwoty powodowi przez pozwanego na zasadach regresowych
okreslonych w ustawie o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych rozstrzygnieto w postepowaniu toczacym sie przed tutejszym sadem pod
sygnaturg I C 208/15 zakonczonym wyrokiem z dnia 18 lutego 2016 .

M. S. wystapila ponadto z powddztwem przeciwko powodowi o wyplate zadoééuczynienia w wysokosci 80 000 zl.
Postepowanie umorzono postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015 r. na skutek zawarcia przez strony ugody. W jej
wyniku M. S. wyplacono kwote 27 000 z}. Sprawe pod sygnatura I C 50/15 rozpoznawat Sad Okregowy w Toruniu.

Okolicznosci bezsporne, ponadto dowod:

— zaswiadczenie o wypadku drogowym nr R- (...) z dnia 3.08.2007 1., k. 15,
— wyrok Sadu z dnia 28.12.2007 r. w sprawie VIII K 638/07, k. 14,

— pismo powoda z dnia 18.09.2014 r., k. 16,

— dowdd wyplaty zado$c¢uczynienia, k. 27,

— akta sprawy I C 208/15,

— akta sprawy I C 50/15 prowadzonej przez Sad Okregowy w Toruniu, postanowienie Sadu z dnia 12.06.2015 r. wraz
ugoda, k. 26 akt niniejszych.

Z chwila wyplaty zado$cuczynienia powo6d nabyl roszczenie regresowe przeciwko pozwanemu. Roszczenie to uleglo
przedawnieniu 16 czerwca 2018 r.

Pozwany, roszczenia wobec ktérego powod opatrywal numerem (...), wzywany byl do zaplaty wszystkich kwot
wyplaconych rodzinie zmarlego D. S.. Kilkakrotnie, w tym w 2017 roku wnosil o umorzenie swoich zobowiazan z uwagi
na trudng sytuacje materialna. Pisma te nie zostaly rozpatrzone pozytywnie.

Dowdd:
— pismo powoda z 6.03.2017 1., k. 32—33,
— pisma pozwanego z 20.02.2017 1., k. 28, takze k. 48 akt I C 208/15, k. 73 akt I C 208/15.

Powyzszy stan faktyczny poza kwestiami przedawnienia i ewentualnego uznania dlugu pozostawal bezsporny. Jego
szczegOly ustalono w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy przez obie strony postepowania. Wszystkie je
nalezalo ocenié jako wiarygodne, cho¢ w réznym stopniu przydatne dla sprawy. Czesé, jak chociazby szczegdly wniosku
M. S. o wyplate zadoééuczynienia nalezalo ocenié¢ jako calkowicie zbedne w niniejszym postepowaniu. Autentycznoséé



dokumentow nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, zas Sad nie znalaz}l podstaw do jej podwazania z urzedu,
cho¢ czesé z przedlozonych dokumentéw zlozono do akt w formie niepo$wiadczonych kserokopii i wydrukow.
Pomocniczo przeprowadzono dowdd z akt spraw toczacych sie przed tutejszym sgdem (roszczenie regresowe co do
kwoty 4800 zl, sygn. I C 208/15) oraz przed Sadem Okregowym w Toruniu (roszczenie o zado$c¢uczynienie co do kwoty
80 000 zl, sygn. I C 50/15).

We wezeéniejszym postanowieniu oddalono wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka M. S. jako zbedny
dla postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje

Kwestia nie budzacg watpliwosci jest fakt, ze zakladowi ubezpieczen na mocy ustawy branzowej przystuguje roszczenie
regresowe wobec sprawcy wypadku komunikacyjnego m.in. wowczas, gdy ten zbiegt z miejsca wypadku lub znajdowal
sie w stanie po spozyciu alkoholu. Majac na uwadze prawomocny wyrok w sprawie karnej okoliczno$é ta byla
bezsporna takze na gruncie niniejszej sprawy. Ponad wszelka watpliwo$¢ wykazano takze, ze pow6d wyplacil na rzecz
M. S. kwote 27 000 zl.

Majac jednak na wzgledzie stanowiska stron przytoczone w pismach procesowych do rozstrzygniecia pozostawaly
dwie zasadnicze kwestie — res iudicata oraz przedawnienie — przy czym stwierdzenie cho¢by jednej z tych przestanek
stanowiloby przeszkode co do uwzglednienia powbddztwa w jakiejkolwiek czesci.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo odnotowaé, ze Sad nie podzielil stanowiska strony powodowej co do powagi rzeczy
osadzonej w postepowaniu I C 208/15, co mialoby skutkowa¢ podstawe do odrzucenia pozwu. Niewatpliwie wszystkie
Swiadczenia wyplacone przez powoda wynikaly z jego odpowiedzialnoSci odszkodowawczej z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Zaré6wno kwota 4800 zl jak i 27 000 zt stanowily
zado$¢uczynienie za doznane krzywdy i jako takie mialy swoje zrédlo w wypadku z dnia 21 lipca 2007 r. Niemniej
wyplata obu kwot bezposrednio wynikala z réznych faktéw — pierwsza z nich z decyzji ubezpieczyciela, druga z
ugody zawartej w toku postepowania przed Sagdem Okregowym. Zupelnie inna byla tez chwila wyplaty wspomnianych
Swiadczen, a co za tym idzie w innym momencie powstaly roszczenia zwrotne wzgledem pozwanego w niniejszym
procesie. W momencie wytoczenia powddztwa regresowego przeciwko pozwanemu w sprawie I C 208/15 druga cze$é
roszczenia jeszcze nie istniala. W ocenie Sadu w tych okoliczno$ciach niezasadnym bylo powolywanie sie na zasade
powagi rzeczy osadzonej, rozciagajac kwote 4800 zt zasadzong w wyroku w sprawie

I C 208/15 na ogo6t roszezen powoda wzgledem pozwanego. Te dwa roszczenia powoda byly ze soba Sciéle powigzane,
jednak mimo tozsamoSci stron nie zachodzi tu w ocenie Sadu tozsamo$¢ roszczen. Z tego powodu wniosek o odrzucenie
powddztwa nie zastugiwal na uwzglednienie.

Jednocze$nie pozwany podnosil zarzuty dotyczace przedawnienia roszezen regresowych, z ktéorymi Sad w pelni sie
zgodzil. Powod argumentowal, zZe jego roszczenie korzysta z 20-letniego okresu przedawnienia, wobec czego nie jest
ono przedawnione. Wskazywano ponadto, ze pozwany w piSmie z 20 lutego 2017 r. dokonal niewla$ciwego uznania
dlugu. Strona pozwana wskazywala natomiast, ze roszczenie regresowe ubezpieczyciela ma charakter samoistny w
stosunku do roszczenia pokrzywdzonego wzgledem ubezpieczyciela i podlega w zakresie przedawnienia zasadom

ogblnym.

Jak stusznie podnosil pelnomocnik powoda kwestia ta byla przedmiotem rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego. Pomimo
wydania 18 listopada 2005 r. wyroku w sprawie IV CK 203/05, w ktorym jako wlasciwy do roszczen regresowych
wskazano termin z art. 819 k.c., za ugruntowany nalezy uzna¢ poglad, zgodnie z ktérym autonomiczny, pierwotny
charakter roszczenia zwrotnego (uchwata SN z dnia 16 listopada 2012 r., sygn. III CZP 61/12) obliguje do zastosowania
terminu przewidzianego w art. 118 zd. 1 in fine k.c. (uchwala SN z dnia 10 listopada 2005 r., sygn. III CZP 83/05;
wyroku z dnia 6 kwietnia 1981 r., sygn. IV CR 63/81). Stanowisko takie mozna odnaleZ¢ takze w najnowszym
pi$miennictwie. Roszczenie regresowe zakladu ubezpieczen pozostaje w zwigzku z zawarciem umowy ubezpieczenia
OC, nie jest jednak stricte ,roszczeniem z umowy ubezpieczenia”. Termin przedawnienia tego roszczenia winien by¢



ustalany zgodnie z treécig art. 118 in fine k.c. Zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne, czyli z chwilg wyplacenia poszkodowanemu naleznego
odszkodowania (tak D. Ma$niak [w:] Komentarz do ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych [w:] Prawo ubezpieczen gospodarczych.
Tom I, Komentarz, red. M. Serwach, Warszawa 2010; por. takze J. Miaskowski, K. Niezgoda, P. Skawinski, Ustawa
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Komentarz, Warszawa 2012).

Tym samym na poparcie nie zastlugiwalo stanowisko powoda, ktory wskazywal, ze poprzez niniejsze powddztwo

dochodzono naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, a w konsekwencji na podstawie art. 442" § 2
k.c. roszczenie to przedawniloby sie dopiero w przysztosci, po uplywie 20 lat od popekienia przestepstwa. Wyplata
Swiadczenia ubezpieczeniowego nie stanowi ,,szkody”, a jest kosztem prowadzonej dzialalnosci gospodarczej z zakresu
ubezpieczenn komunikacyjnych. W $ciéle okre§lonych przypadkach zakladowi ubezpieczen przysluguje odrebne
roszczenie o $§wiadczenie zwrotne, jednak roszczenie to nie ma charakteru odszkodowawczego. Ubezpieczyciel
nie wstepuje bowiem w miejsce poszkodowanego, a spelniajac swoje zobowiazanie, nabywa prawo do odrebnego
roszczenia regresowego. W niniejszej sprawie (...) nie byta zatem nastepca prawnym M. S., a roszczenie powoda miato
charakter autonomiczny, cho¢ merytorycznie powigzany z wyplaconym zado$§éuczynieniem. Nalezalo zatem przyjac,
ze dla ubezpieczyciela trzyletni termin przedawnienia roszczenia regresowego rozpoczal sie z dniem wyplaty Srodkow,
to jest 16 czerwca 2015 T.

Sad nie odnalazt takze podstaw do przyjecia, ze pozwany uznal roszczenie w zakresie kwoty 27 000 zl — zar6wno
w sposob wladciwy, jak i niewlaciwy. W piSmie z 20 lutego 2017 r. majacym stanowi¢ dowdd na te okolicznoéc
pozwany wnosil 0 umorzenie naleznos$ci. Wskazal przy tym numer sprawy (...), ktérym opatrywano kierowane
do niego pisma. Niemniej, jak wynika z analizy akt I C 208/15 sygnature te nadano nie p6zniej niz w 2014 r. i
dotyczyla ona takze wczeéniejszej kwoty 4800 zl zaplaconej na rzecz siostry zmartego. W treéci pisma pozwany
wskazuje, ze uidcil juz pewne kwoty na rzecz powoda, jednak w ocenie Sadu sa to wplaty z innego tytutu, niz wywodzi
to ubezpieczyciel. Pozwany pisze o ,dwoéch ratach [...] po 100 z}” oraz wplatach z tytulu ,,obydwu regresow”. W
ocenie Sadu prawdopodobnie sg to rozlozone na raty $§wiadczenia zasadzone w sprawie I C 208/15 oraz §wiadczenie
regresowe z tytulu zadoééuczynienia wyplaconego rodzicom D. S. (w sprawie I C 208/15 wspomina o tym zaréwno
Swiadek J. W. na rozprawie z dnia 23 kwietnia 2015 r., k. 157 akt tamtej sprawy, jak i pozwany na rozprawie z dnia
9 lutego 2016 r., k. 252 akt tamtej sprawy). Z treéci samego pisma z 29 lutego 2017 r. nie wynika jednoznacznie,
by pozwany uznawal roszczenie powoda co do kwoty 27 000 zl czy jakiekolwiek jego czesci. Niedopuszczalne jest
za$§ domniemywanie uznania dlugu, w szczegdlno$ci uznania niewlasciwego, do tego w odniesieniu do roszczenia
przedsiebiorcy wzgledem osoby fizycznej nieposiadajacej takiego statusu.

Stad w Swietle powyzszych rozwazan Sad doszedl do przekonania, ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu 16

czerwca 2018 1. Po wejéciu w zycie art. 117 § 2" k.c., to jest po 9 lipca 2018 r. skierowanie sprawy na droge sadowa
nalezalo uznac za bezzasadne. W tym stanie rzeczy powodztwo oddalono w caloSci.

O kosztach procesu orzeczono na podstawi art. 98 § 1 i 3 k.p.c., obciazajac nimi w caloSci przegrywajgca strone
powodowa. Na zasadzona kwote 3617 zt zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w wysoko$ci 3600
zl okreslonej w oparciu o § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.) oraz oplata skarbowa od zlozonego dokumentu
pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt (art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej; t.j. Dz.U.
7 2019 1., poz. 1000; w zw. z pkt. IV zalacznika do niej).



