Sygn. akt: X C 1228/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Katarzyna Malinowska
Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Domanska
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2017 r. w Toruniu
sprawy z powodztwa (...) spotka akcyjna w W.
przeciwko A. R.

o zaplate

I. uchyla nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Toruniu w dniu 7 marca 2017r. w sprawie (...) w calosci;
II. oddala powb6dztwo;

III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 917 zt (dziewiecset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.

SSR Katarzyna Malinowska

X C1228/17

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. wniost pozew przeciwko A. R. o zaplate kwoty 3067 zl z odsetkami i kosztami.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz dochodzona kwota wynika z weksla wystawionego przez pozwanego w T. w dniu 6
grudnia 2007 r.iopiewa na kwote 3067 zl. Wskazana w wekslu kwota stanowi naprawienie szkody za czyny zabronione
popelione w zwiazku z dzialalno$cig pozwanego, potwierdzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu (...)z dnia 8
grudnia 2009 r. Pozwany przedstawil jako autentyczna umowe nr (...) na nazwisko B. M. (1) z podrobionym podpisem
przez A. K..

W dniu 7 marca 2017 r. Sad Rejonowy w Toruniu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym zgodnie z zadaniem
pozwu.

Od nakazu zaplaty wnidst zarzuty pozwany domagajac sie oddalenia powodztwa w caloéci. Podnidst zarzut nieistnienia
roszczenia i przedawnienia roszczenia. W uzasadnieniu wskazano, iz powddka domaga sie od pozwanego naprawienia
szkody za czyny zabronione popelione w zwigzku z dzialalnoScig pozwanej. Wskazano, iz przeciw pozwanemu
nigdy nie toczylo sie postepowanie karne. Pozwany nie sfalszowal zadnych dokumentéw. Zdaniem pozwanego
roszczenie wobec niego nie powstalo. Nawet jednak, gdyby powddka miala jakie$ roszczenia, wygasly one wskutek
przedawnienia.



W odpowiedzi na zarzuty powod podtrzymat zagdanie pozwu. Wskazano, iz powodka dochodzi swojego roszczenia
w oparciu o wyrok karny stwierdzajacy, ze pozwany popehil przestepstwo i wyrzadzit szkode majatkowa (...) S.A.
przedstawiajac Swiadomie jako autentyczne umowy pozyczki na ktérych podpisy pozyczkobiorcy zostaly podrobione.
Laczna warto$¢ powstalej w ten sposob szkody wyniosta 3067 zl. Powdd przyznal, iz pozwany nie jest skazany za
przestepstwo, jednak nie stoi to na przeszkodzie dochodzenia roszczenie — w szczegblnoSci, ze zachodzi wieloéc
dluznikéw a zgodnie z art. 422 ke za szkode odpowiedzialny jest nie tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze
ten, kto inna osobe do wyrzadzenia szkody naklonil albo byl jej pomocny, jak réwniez ten, kto §wiadomie skorzystat z
wyrzadzonej drugiemu szkody. Zdaniem powoda dzialania A. R. stanowily pomocnictwo A. K.. Oczywistym skutkiem
przedstawienia P. Polska przez pozwanego umowy z podrobionym podpisem jest powstanie szkody majgtkowe;j.
Zdaniem powoda pozwany popeknil przestepstwo z art. 270 § 1 kk bowiem $wiadomie przedstawil powodowi umowy

pozyczki z podrobionym podpisem klienta. Tak wiec zastosowanie znajduje art. 4427 ke, ktory stanowi, iz termin
przedawnienia roszczen wynikajacych z wystepku wynosi lat 20. Nadto deklaracja wekslowa przestaje wigzac z
uplywem 27 tygodni od zakonczenia wspodlpracy stron pod warunkiem wezeéniejszego rozliczenia sie pozwanego z
powodem, co zdaniem powoda nie nastgpito.

Sad ustalil, co nastepuje:
Strony wigzala umowa o$wiadczenie ustug w okresie od 6 grudnia 2007 r. do 14 sierpnia 2009 r.
Bezsporne

Zgodnie z deklaracja wekslowa podpisana przez A. R. w dniu 6 grudnia 2007 r. zostal przez pozwanego
wystawiony weksel in blanco. Deklaracja ta byla wystarczajacym i wylacznym upowaznieniem dla wierzyciela
do uzupelienia weksla zgodnie z deklaracja. Wierzyciel miat prawo wypelni¢ weksel w przypadku falszowania
przez dluznika dokumentow spdltki powodujace szkode w mieniu spdlki a takze w przypadku zawinionego przez
dtuznika dopuszczenia do wyrzadzenia szkody spélce przez osobe trzecig, jesli szkoda taka powoduje utrate mienia,
w tym pieniedzy spo6lki. Deklaracja miala przesta¢ wiagzaé strony po uplywie 27 tygodni od dnia rozwigzania
umowy pod warunkiem uprzedniego ostatecznego rozliczenia z wierzycielem i nie wystapienia innych okoliczno$ci
upowazniajacych spotke do wypelnienia weksla.

Dowod: deklaracja wekslowa 6 akt
Wspolpraca stron zakonczyla sie w sierpniu 2009 r.
Dowod: protokol zdawezo — odbiorezy k. 34 akt, zaswiadczenie z ZUS k. 50 akt

W dniu 8 grudnia 2009 r. Sad Rejonowy w Toruniu wydat wyrok nakazowy, w ktérym uznatl A. K. winna przestepstwa
z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, bowiem 1 lipca 2009 r. podrobila ona podpis B. M. (1) na
umowie, czym dzialala na szkode (...) S.A. w toku postepowania zeznania skladaly m.in. B. M. (2), A. K.

Dowod: wyrok, k. 7 akt , akta sprawy karnej (...) k. 30-31, k. 46-48 akt

Pismem z dnia, 4 listopada 2015 r. powod zawiadomil pozwanego o zamiarze wypeklienia weksla w przypadku
nie uregulowania przez niego kwoty 3067 zl. Pismem z dnia 14 stycznia 2016 r. powdd skierowal do pozwanego
zawiadomienie o wypeklieniu weksla na kwote 3067 zl

Dowdd: pismo k. 8 akt, pismo k. 9 akt, potwierdzenie nadania 10,11 akt,
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.



Powo6d domagal sie zasadzenia kwoty 3067 zl z weksla, ktory zostal mu wreczony przez pozwanego jako weksel in
blanco.

Tytulem wyjasnienia wskazac nalezy, ze wekslem in blanco jest dokument zawierajacy co najmniej podpis wystawcy
badz akceptanta zlozony w zamiarze zaciagniecia zobowigzania wekslowego, ktéoremu $§wiadomie brak niektérych
istotnych elementéw, co do ktérego istnieje porozumienie miedzy wystawcg a osoba ktorej wystawca wreczyt weksel
dotyczace warunkéw poZniejszego uzupelnienia brakujacych elementow, mogacych po uzupelnieniu stac sie wekslem
zupelym.

Spor w niniejszej sprawie sprowadzat sie do ustalenia czy dochodzone na podstawie weksla in blanco roszczenie objete
pozwem jest zasadne w calo$ci wobec podniesienia przez pozwanego zarzutéw — nieistnienia roszczenia i zarzutu
przedawnienia.

Zgodnie z art. 6 k.p.c. istnienie sporu miedzy stronami, co do zasady, obliguje jedna z nich do udowodnienia
faktow majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Na podstawie art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. ciezar dowodu
spoczywa na stronie, ktéra z okreSlonych faktow wywodzi skutki prawne. Jesli zatem powdd powolywal sie na
zaistnienie oznaczonych faktow, w tym na fakt, przystugujacego mu wzgledem pozwanego roszczenia o oznaczonej
wysoko$ci, zobowigzany byl wskaza¢ okoliczno$ci, ktore uzasadnialy zadanie zgloszone w pozwie. W tym miejscu
podkresli¢ nalezy, ze ciezar dowodu twierdzenia, ze wypelnienie weksla in blanco nastapilo niezgodnie z zawartym
porozumieniem, spoczywa na pozwanym. Zgloszenie i udowodnienie prawdziwoSci zarzutoéw przeciwko roszczeniu
wekslowemu stanowi zatem obowigzek dluznika wekslowego.

Jednak w takiej konfiguracji — kiedy to powod twierdzi, ze termin przedawnienia nie mingl, poniewaz roszczenie
wynika z przestepstwa, to na powodzie spoczywal ciezar wykazania, ze taka okoliczno$¢ miata miejsce.

W dniu 6 grudnia 2007 r. pozwany wystawil na rzecz powoda weksel in blanco na zabezpieczenie zawartej umowy
o $wiadczenie uslug.

Zasadniczo zobowigzanie wekslowe ma charakter abstrakcyjny. Przed wydaniem nakazu zaplaty w postepowaniu
nakazowym, bada sie jedynie sam dokument wekslowy. Pow6d moze bowiem zada¢ wydania nakazu zaplaty przeciwko
kazdemu zobowigzanemu z nalezycie wypelionego weksla. Obowiazki posiadacza weksla ograniczaja sie wylacznie
do zlozenia weksla do akt i wyartykulowania zadania odpowiedniej tresci. Z kolei Sad rozpoznajacy zarzuty od nakazu
zaplaty, ktory zostal wydany na podstawie weksla, moze uwzglednié¢ tzw. stosunek podstawowy, a wiec ten stosunek
zobowiazaniowy, w zwiazku z ktérym weksel zostal wystawiony. Sad moze to jednak uczyni¢ jedynie wowczas,
gdy strona zainteresowana przeniesieniem sporu na taka plaszczyzne podejmie stosowne czynno$ci. Pozwany
moze kwestionowa¢ samo istnienie lub rozmiar roszczenia wekslowego ze wzgledu na jego zwigzek ze stosunkiem
podstawowym (wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2000 r., V CKN 136,/00 wraz z aprobujacymi glosami M. Kalinskiego
oraz P. Machnikowskiego). Taka mozliwo$¢ pozwala na stwierdzenie, ze w przypadku weksla wystawionego in
blanco nastepuje oslabienie jego abstrakcyjnego charakteru. Oslabienie abstrakcyjnos$ci zobowigzania wekslowego
ucielesnionego w wekslu in blanco przejawia sie w tym, ze po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty wydanego na
podstawie weksla, spdr z plaszczyzny stosunku prawa wekslowego przenosi sie na ogblna plaszczyzne stosunku prawa
cywilnego. W praktyce oznacza to, iz strony procesu moga powolywac sie na podstawy faktyczne i prawne wynikajace
z laczacego je stosunku prawnego, ktory jest zrodlem dochodzonego przez powoda roszczenia cywilnoprawnego
(uchwala 7 sedziéw SN z dnia 7 stycznia 1967 r., III CZP 19/66, OSNP 1968, nr 5, poz. 79; wyrok SN z dnia 14 marca
1997 r.,I1 CKN 48/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 124 wraz z aprobujacymi glosami A. Szpunara oraz W. Kubala; wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 6 grudnia 2012 r., I ACa 633/12, Lex nr 1254286).

W uwzglednieniu powyzszych uwag, Sad rozpoznal zarzuty podniesione przez strone pozwang.



Prawo do wypekienia weksla in blanco przedawnia sie z uplywem terminu przedawnienia roszczenia wynikajacego
ze stosunku podstawowego (zob. P. Nazarewicz, Wybrane zagadnienia z zakresu prawa wekslowego, PPH 1996, Nr
8,s.16).

Tre$¢ upowaznienia do uzupeklienia weksla in blanco obejmuje uzupelienie weksla przed uplywem terminu
przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze
treScia upowaznienia do uzupelnienia weksla in blanco jest objete jedynie uzupelienie weksla przed uplywem
terminu przedawnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu. (orz. SN z 15.2.2006 r., IV CSK 15/05, P.. 2007, Nr
11—12; wyr. SN z 14.7.2006 1., II CSK 75/06, L.; wyr. SN z 14.2.2008 r., II CSK 522/07, L.).

Nawet je$li w konkretnym przypadku zostalby zawarty w deklaracji wekslowej, Ze udzielone jest upowaznienia do
uzupelnienia weksla in blanco w kazdym czasie bez jakichkolwiek ograniczen, to taki zamiar stron nie mogltby byc

respektowany z przyczyn podobnych do tych, ktore leza u podstaw art. 120 § 1 zd. 2 i art. 365" KC. Najwlaéciwszym
rozwigzaniem w takiej sytuacji byloby zastosowanie do uprawnienia do uzupekienia weksla in blanco w drodze
analogii art. 120 § 1 zd. 2 w zw. z art. 118 KC, skutkiem czego bylo by oczywiscie wygasniecie tego uprawnienia (tak w
orz. SN z 19.11.2004 ., V CK 228/04, OSP 2005, Nr 11, poz. 130).

Dhuznik moze broni¢ sie zarzutem uzupelienia weksla in blanco po uplywie terminu przedawnienia roszczenia ze
stosunku podstawowego.

Zaréwno w pi§émiennictwie, jak i w orzecznictwie (orz. SN z 19.11.2004 r., V CK 228/04, OSP 2005, Nr 11, poz. 130 z
glosa czesciowo aprobujacg) wyrazono poglad, ze na podstawie art. 10 PriWeksl mozna powolywacé sie na niezgodnos$é
uzupehiania weksla in blanco z otrzymanym upowaznieniem, polegajacym na dokonaniu tego uzupekienia juz po
przedawnieniu sie zabezpieczonego roszczenia wyniklego ze stosunku podstawowego. Zarzut wypeklienia weksla
gwarancyjnego in blanco po uplywie terminu przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego jest zarzutem
uzupehienia weksla niezgodnie z zawartym porozumieniem (zob. M. Nestorowicz, Glosa do orz. SN z 14.10.1971 1.,
II CR 277/71, PiP 1974, Nr 5, s. 165).

(tak w: Prawo wekslowe. Komentarz, Marek Czarnecki, Lidia Baginska, wyd. 6 2013, komentarz do art. 10, nb 142-158)

Powod twierdzil, iz dochodzona kwota wynika z popelnionego przez pozwanego przestepstwa z art. 270 § 1 kk i

dlatego znajduje w niniejszej sprawie dwudziestoletni termin przedawnienia, bowiem zgodnie z art. 442" § 1 ke
jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat
dwudziestu od dnia popekienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o
osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz dla zastosowania przedluzonego, 20-letniego okresu przedawnienia, nie jest
konieczne stwierdzenie popelienia przestepstwa prawomocnym wyrokiem sadu karnego (tak trafnie W. Dubis,
w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz, 2016, s. 894, Nb 6). Je§li sprawca nie zostal skazany prawomocnym
wyrokiem karnym, sad cywilny powinien samodzielnie rozwazyé, czy zachowanie sprawcy szkody spelnia znamiona
przestepstwa, stosujac przepisy prawa karnego [tak trafnie SN (77) w uchw. z 21.11.1967 1., III PZP 34/67, OSNCP 1968,
Nr 6, poz. 94, wyr. z 21.11.2001 1., I UKN 633/00, OSNAPiUS 2003, Nr 17, poz. 422; wyr. z 12.4.1990 r., III CRN
108/90, L.; wyr. SN z 21.11.2001 1., Il UKN 633/00, OSNAPiUS 2003, Nr 17, poz. 422].

Dla stwierdzenia popelienia przestepstwa niezbedne jest ustalenie jego znamion przedmiotowych i podmiotowych
oznaczonych w prawie karnym. Do znamion podmiotowych przestepstwa nalezy przypisanie sprawcy winy wymagane;j
przez prawo karne. Niezbedne jest przeto ustalenie faktow wykazujacych te wine w zakresie §ci$le wskazanego
przestepstwa. Bez winy bowiem nie ma przestepstwa, a znamiona przedmiotowe przestepstwa musza by¢ objete wing
sprawcy przestepstwa. Konieczne jest zatem dokonanie jego kwalifikacji zgodnie z przepisami materialnego prawa
karnego.



Jednak, aby tego dokonaé¢ Sad cywilny musi dysponowaé stosownymi dowodami. Tymczasem powod na wykazanie
popelnienia przestepstwa przez pozwanego zaproponowal Sadowi zapoznanie sie z protokotami wyjasnien oskarzonej
A. K. i zeznaniami §wiadka B. M. (1) znajdujacych sie w aktach sprawy (...) Sad taki dowo6d przeprowadzil, i ustalil,
iz A. K. skladala wyjaénienia jako podejrzana a B. M. (1) zeznawala w postepowaniu charakterze §wiadka. Zasada
bezposrednioéci wykluczala dokonanie na podstawie tych dokumentéw innych ustalen.

Skoro wiec powo6d nie udowodnil, ze pozwany popelnil przestepstwo, zastosowanie znalazl ogblny termin
przedawnienia z art. 118 ke, czyli 3 lata, ktdére uplynely przed wypelnieniem weksla. Za poczatek biegu przedawnienia
w niniejszej sprawie nalezy bowiem przyja¢ uplyw 27 tygodni od zakonczenia wspolpracy stron, ewentualnie moment
skazania A. K. za popelnione przestepstwo, a najp6Zniej — moment uprawomocnienia sie wyroku skazujacego A. K.,
co nastgpilo 22 grudnia 2009 r.

Majac powyzsze na wzgledzie przy zastosowaniu art. 496 kpc Sad nakaz zaptaty uchylil w calo$ci i powddztwo oddalit.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania.
Na zasadzone koszty nalezne pozwanemu sklada sie 900 zl wynagrodzenia pelnomocnika i 17 zt oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

SSR Katarzyna Malinowska



