Sygn. akt: X C 1120/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Katarzyna Malinowska

Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Domanska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w K.
przeciwko A. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6596,53 zt (szeS¢ tysiecy pietset dziewietdziesiat sze$¢ zltotych
piecdziesigt trzy grosze) z odsetkami umownymi za opdznienie w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP od dnia 27 pazdziernika 2016r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2067 zt (dwa tysiace sze$¢dziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu.

SSR Katarzyna Malinowska
X C1120/17

UZASADNIENIE

Powod L. I Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K. zlozyl pozew przeciwko A. M.
o zaplate kwoty 6596,53 zt z odsetkami i kosztami.

W uzasadnianiu pozwu wskazano, iz 7 maja 2010 r. pozwany zawarl z Bankiem (...) S.A. umowe pozyczki. Pozwany
nie wywiazal sie ze swoich obowigzkéw i w dniu 22 kwietnia 2014 r. umowa zostala wypowiedziana. Wierzytelno$c
wynikajaca z tej umowy zostala zbyta na rzecz powoda w drodze umowy cesji.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci i podnidst zarzut przedawnienia.
Potwierdzil fakt zawarcia umowy pozyczki i wskazal, ze powod nie udowodnil, iz roszczenie stalo sie wymagalne w
kwietniu 2014 r, nadto nie wykazal, w jaki sposdb zostaly naliczone odsetki, od jakich kwot, za jakie okresy.

W odpowiedzi na pismo pozwanego powod przedstawil szczegdlowe wyliczenie dochodzonych kwot. Na dzien
wniesienia pozwu zobowiazanie pozwanego obejmowato:

- kwote naleznoéci gtownej: 4747,11 z}

- odsetki umowne naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysokoéci 469,79 zt od kwoty 4747,11 zl od dnia 15
sierpnia 2013 do 21 kwietnia 2014 r. wg stopy procentowej 16% w skali roku;



- odsetki karne naliczane przez pierwotnego wierzyciela w wysokoéci 84,38 zt od kwoty 4747,11 zt od dnia 16 wrzesnia
2013 r. do 11 maja 2014 r.

- dalsze odsetki karne naliczone przez pierwotnego wierzyciela od kwoty 4747,11 zt od dnia wystawienia bankowego
tytulu egzekucyjnego tj. 12 maja 2014 r. do dnia przelewu wierzytelno$ci tj. 17 wrzeénia 2015 r. w kwocie 852,90 zt

- dalsze odsetki umowne w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP naliczone przez powoda od
dnia umowy cesji tj. od dnia 18 wrzes$nia 2015 r. do dnia 26 pazdziernika 2016 r. w lacznej kwocie 526,73 zt

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 7 maja 2010 r. pozwany zawart z Bankiem (...) S.A. umowe pozyczki kwoty 7875 zl, ktora to mial splaca¢ w
przez 72 miesiace.

Dowod: umowa k. 29-31 akt

W zwigzku z niewywiazywaniem sie pozwanego z obowigzku splaty rat w dniu 8 marca 2014 r. zostalo sporzadzone
wypowiedzenie umowy. W dniu 22 maja 2014 r. Sad Rejonowy S. P. i Z. w S. nadal klauzule wykonalnos$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez pierwotnego wierzyciela.

Dowdd: wypowiedzenie k. 5 akt sprawy (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy S. P. iZ. w S., postanowienie z dnia 22
maja 2014 r. k. 21 tychze akt

Na podstawie bte zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci z wniosku Banku (...) S.A. byla przeciwko pozwanemu
prowadzone egzekucja przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w G. J. B. w okresie od lipca 2014 r. do
kwietnia 2015 r.

Dowdd: dokumenty zgromadzone w aktach sprawy (...) prowadzonej przez komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w G.J. B.

Wierzytelnos¢ wynikajace z tej umowy zostala zbyta przez bank na rzecz powoda na mocy umowy cesji z dnia 17
wrze$nia 2015 r. Pozwany zostal zawiadomiony o zmianie wierzyciela.

Dowod: umowa cesji k. 32 — 90, zawiadomienie i wezwanie do zaplaty k. 91-92 akt.
Sad ustalil co nastepuje:

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentow, ktérych prawdziwosé nie byla kwestionowana w
sprawie.

Pozwany poniésl zarzut przedawnienia, wskazywal, ze nie wykazano sposobu naliczenia odsetek oraz ze pozwany nie
otrzymal o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy.

Sad po rozwazeniu powyzszych zarzutoéw i analizie materialu dowodowego uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na
uwzglednienie w catosci.

W aktach sprawy (...) znajduje sie wypowiedzenie umowy kredytu sporzadzone przez pierwotnego wierzyciela w dniu
8 marca 2014 r. W dniu 22 maja 2014 r. Sad Rejonowy S. P. iZ.w S. nadal klauzule wykonalnosSci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu wystawionemu w dniu 12 maja 2014 r. przez pierwotnego wierzyciela.

Na podstawie tego tytulu wykonawczego byla prowadzone egzekucja z majatku pozwanego, ktory w tamtym czasie nie
kwestionowal zasadno$ci wystawienia bte, prawidlowo$ci nadania klauzuli wykonalnoéci i wszczecia egzekucji.

Pozew przeciwko pozwanemu zostal przez powoda wniesiony w dniu 27 pazdziernika 2016 r.



Zgodnie z art. 118 ke jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a
dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy
lata. Zgodnie z treScia art. 120 ke § 1 kc bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne. Jezeli wymagalnos$é roszczenia zalezy od podjecia okre§lonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w
najwczeéniej mozliwym terminie.

Niewatpliwie jako roszczenie zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza banku przedawnia sie ono uplywem 3 lat od
chwili wymagalno$ci. Za poczatek biegu przedawnienia roszczenia uznaé¢ nalezy moment wypowiedzenia umowy
kredytu. Wprawdzie pozwany kwestionowal fakt doreczenia mu tego wypowiedzenia, a w aktach sprawy brak
chociazby potwierdzenia nadania tego wypowiedzenia pozwanemu, jednak w caloksztalcie okoliczno$ci Sad uznal te
okoliczno$é¢ za udowodniona. Wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny, czego
przeslanka w $wiatle obowiazujacych wowczas przepisow byta wymagalno$é roszczenia. Zgodnie z art. 96 ustawy
Prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 140, poz. 939 z p6zn. zm) na podstawie ksigg bankéw lub innych
dokumentoéw zwigzanych z dokonywaniem czynno$ci bankowych banki mogly wystawiaé bankowe tytuly egzekucyjne.
W bankowym tytule egzekucyjnym nalezalo oznaczy¢ bank, ktory go wystawil i na rzecz ktérego egzekucja ma byc
prowadzona, dluznika zobowigzanego do zaplaty, wysoko$§¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami
ich platnosci, date wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak rdwniez oznaczenie czynnosci bankowej, z
ktorej wynikaja dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalnoéci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytul
egzekucyjny nalezato opatrzy¢ pieczecig banku wystawiajacego tytul oraz podpisami os6b uprawnionych do dzialania
w imieniu banku.

Majac to na wzgledzie Sad uznal, iz powdd ztozyt pozew przed uplywem 3 lat od dnia wymagalnoSci roszczenia i nie
jest ono przedawnione.

Whbrew zarzutom pozwanego powdd szczegdtowo wskazal sposob obliczenia kwoty dochodzonej pozwem — w tym
sposob obliczenia skapitalizowanych odsetek, co umozliwialo sgdowi i pozwanemu zweryfikowanie prawidlowosci ich
naliczania. W takiej sytuacji to na stronie pozwanej spoczywal obowiazek wykazania, ze roszczenie jest nienalezne,
badz jest nalezne w innej wysoko$ci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 kpc kierujac sie zasada odpowiedzialnosci za wynik
postepowania. Na zasadzone koszty sklada sie 1800 zl wynagrodzenia pelnomocnika, 250 zl oplaty sadowej i 17 zl
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

SSR Katarzyna Malinowska



