Sygn. akt: X C 3239/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Maria Zuchowska
Protokolant: st. sekr. sadowy Elzbieta Jakubowska

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w B.
przeciwko S. G.

o zaplate

I. oddala powbdztwo;

II. kosztami procesu poniesionymi przez powoda obcigza powoda.

UZASADNIENIE

Powéd (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w B. wnidst 06.06.2016 r. pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym przeciwko S. G. o zaplate kwoty 336,00 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze dochodzona wierzytelno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez pozwang w dniu
24.12.2012r. umowy ubezpieczenia OC pojazdu B. z (...) Company SE w R.. Podano, ze w dniu 10.04.2015 r. wierzyciel
pierwotny dokonal przelewu przystugujacej mu od pozwanego wierzytelnosci na rzecz powoda.

W dniu 12.09.2016 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin- Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty
zgodny z zgdaniem pozwu, ktory utracil moc z uwagi na wniesienie przez pozwang sprzeciwu. Sprawe przekazano do
tutejszego Sadu.

W sprzeciwie pozwana wskazala, ze nie ona zawierala umowe ubezpieczeniowa, a jej podpisy podrabiat jej maz.
Dodala, ze zglosila ten fakt na policje i toczy sie postepowanie sagdowe.

Strona powodowa w pi$mie z dnia 26 lipca 2016 r. ustosunkowala sie do twierdzen sprzeciwu, wskazujac, ze ciezar
dowodu w zakresie rzekomego podrobienia podpisu spoczywa na pozwane;j.

W uzupelnieniu sprzeciwu pozwana podala sygnatury akt karnych i wniosla o przeprowadzenie dowodu z tych akt
oraz wniosla o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu pisma recznego.

Strona powodowa, mimo zobowigzania, nie przedlozyla oryginalu spornej polisy, przedkladajac kopie polisy.



Na rozprawie stawila sie pozwana, ktéra podtrzymala swoje stanowisko. Przeprowadzono dowod z dokumentow
zlozonych do akt sprawy oraz z akt Sadu Rejonowego w Toruniu VIII K 172/16. Nie zadano uzupehienia postepowania
dowodowego.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24.12.2012r. M. G. — byly maz pozwanej- w siedzibie agencji (...) przy ul. (...) M. 10 w T., dokonal sfalszowania
polisy ,odpowiedzialnoSci Cywilnej Posiadacza Pojazdu OC, Nastepstwa Nieszczesliwych Wypadkéw (...), seria i
numer PL- (...) zawartej pomiedzy (...) Company SE a S. G., w ten sposob, ze nakreslil podpis ,,S. B.- G.” wmiejscu (...).

Dowod: Akta karne VIII K 172/16 — zalaczone do akt
- kopia polisy z 24.12.2012 — k. 19, 41,

M. G. przyznal sie do podrobienia podpisu bylej zony zaréwno na spornej polisie, jak réwniez dwdch innych.
Prawomocnym wyrokiem karnym wydanym przez Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie VIII K 172/16 M. G. zostal
uznany za winnego popelnienia czynéw z art. 27081kk.

Dowdd: Akta karne VIII K 172/16 — zalaczone do akt

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 10.04.2015 r. (...) sp. z 0.0. w B. nabyta od (...) Company SE w
R. wierzytelnoSci przystugujace cedentowi m.in. w stosunku pozwane;j.

Dowody: umowa przelewu wierzytelnosci — k. 20
Czeéciowy wykaz wierzytelnosSci — k. 21

Pismem z dnia 10.07.2015r. zawiadomiono S. G. o sprzedazy wierzytelnosci i wezwano do zaplaty kwoty 416,04 zl,
ktéra nie zostala zaplacona

dowod: zawiadomienie o sprzedazy wierzytelnosci — k. 18

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie dokumentow dolaczonych do akt sprawy, a takze dowodu z akt karnych
Sadu Rejonowego w Toruniu VIII K 172/16. Z polisy przedlozonej przez powoda wynikalo, ze polisa z dnia 24.12.2012r.
zostala podpisana ,,S. B. — G.” i ze zostala ona wystawiona na S. G.. Z akt sagdowych VIII K 172/16 z kolei wynikato,
ze sporng polise (i inne dokumenty) imieniem i nazwiskiem pozwanej S. G., podpisal -bez jej zgody i wiedzy - jej byly
maz M. G., co zostalo stwierdzone prawomocnym wyrokiem.

Bezsporne w sprawie jest to, ze pod sporng polisa widniat podpis ,,S. B. — G.” oraz, ze doszlo do przelewu wierzytelnosci
na rzecz powoda.

Spor dotyczyl zasadnoéci dochodzonego roszczenia wobec zakwestionowania przez pozwang faktu zawarcia umowy
z powodem i podpisania polisy. Zgodnie z zasada ciezaru dowodu okre$long w art. 6 ke ciezar wykazania, ze to nie
pozwana zawarla sporng umowe spoczywal na pozwanej. W ocenie Sadu, pozwana wnioskujgc o przeprowadzenie
dowodu z akt sadowych VIII K 172/16 sprostala temu obowiazkowi. Z akt tych wynika bowiem, ze M. G., wbrew woli
i bez zgody pozwanej, zawart umowy ubezpieczenia i sfalszowal podpis pozwanej na 3 polisach, w tym na polisie, z
ktorej powod wywodzil swoje roszczenie. W sprawie karnej oskarzony M. G. przyznal sie do podrobienia dokumentow
i podpisania sie nazwiskiem zony, a jego wina zostala przesadzona prawomocnym wyrokiem karnym. W ocenie
Sadu, pozwana wykazala w sposob wystarczajacy, ze to nie ona podpisala sporng umowe, a zatem nie bylo potrzeby
dodatkowo uwzgledniania wniosku pozwanej i przeprowadzania dowodu z opinii biegltego z zakresu grafometrii.



Podsumowujac powyzsze rozwazania, zdaniem Sadu, zarzuty i wersja pozwanej podwazyla zasadno$¢ dochodzonego
roszczenia w caloSci.

Roszczenie nalezalo zatem oddali¢ jako bezzasadne w stosunku do pozwanej, po mysli art. 353 k.c. a contrario w zw.
art. 80581ke.

Kosztami procesu poniesionymi przez powoda obciazono powoda na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §1 k.p.c.
Pozwana wygrala proces w calo$ci, nie ponoszac zadnych kosztow.



