Sygn. akt: X C1712/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Stanistaw Sadowski
Protokolant: st. sekr. sadowy Pawel Sosnowski

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2016 r. w Toruniu
sprawy z powodztwa (...) Spotka Akcyjna w G.
przeciwko G. K.

o zaplate

orzeka:

I. zasqdza od pozwanego G. K. na rzecz powoda (...) Spéoltka Akcyjna w G. kwote 3 916,46 zl
(slownie: trzy tysiqce dziewieéset szesnascie zlotych i czterdziesci sze$¢ groszy) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdéznienie od kwot:

— 125,57 zl od dnia 17 sierpnia 2013r.,

— 52,29 zl od dnia 1 pazdziernika 2013r.,
— 162,63 zI od dnia 17 grudnia 2013r.,

— 176,71 zt od dnia 4 marca 2014r.,

— 400,28 7zl od dnia 18 kwietnia 2014r.,
— 208,14 7zt od dnia 21 czerwca 2014r.,

— 383,69 zl od dnia 21 pazdziernika 2014r.,
— 116,18 zl od dnia 16 stycznia 2014r.,

— 1 087,27 zt od dnia 8 maja 2014r.;

— 416,61 z1 od dnia 18 lipca 2014r.,

— 345,30 zl od dnia 23 wrzesnia 2014.;

— 296,69 z1 od dnia 21 pazdziernika 2014r.,



— 145,10 z1 od dnia 14 maja 2015r.,
z uwzglednieniem zmiennej stopy procentowej odsetek ustawowych do dnia zaplaty;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 717 zI (stownie: siedemset siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Powdd (...) SA w G. wnidst o zasadzenie od pozwanego G. K. kwoty 3 916,46 zlotych tytulem niesplaconej nalezno$ci
za dostarczong pozwanemu przez powoda energie elektryczna.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy Gdansk-Pohoc
pozwany podniost zarzut przedwczesnosci powoddztwa, albowiem strony mialy dojs¢é ustanie do porozumienia w
sprawie odroczenia i ratalnego planu splaty dlugu. Podniést takze zarzut niewla$ciwosSci miejscowej Sadu.

Powdd zaprzeczyl, jakoby strony doszly do porozumienia jak wyzej i wni6st zasadzenie powddztwa w calosci
Na rozprawie pelnomocnik pozwanego wniost o rozlozenie dlugu na raty.
Sad ustalil, co nastepuje

Na podstawie umowy stron pow6d dostarczal pozwanemu energie elektryczna do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
T.. Z tego tytulu po stronie pozwanego powstalo zadtuzenie wobec powoda na kwote dochodzong pozwem za okres
od sierpnia 2013 roku do paZdziernika 2014 roku.

Pozwany, pomimo wezwania do zaplaty nie splacit tego dlugu w zadnej czesci.
/Dowod:
-dokumenty:

umowa stron-k.11-13 akt, faktury VAT-k.14- 37 akt, noty odsetkowe-k. 38-39 akt, wezwanie do zaplaty z
potwierdzeniem odbioru -k.40-43 akt, odezyty licznika energii pozwanego-k.44-47 akt regulamin powoda-k.48-52
akt, dokumenty egzekucji komorniczej - k. 147-149 akt./

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentoéw zawarte w aktach sprawy, przedlozone przez obydwie strony procesu,
ktorych autentycznosci i wiarygodnoéci zadna ze stron nie zakwestionowala.

Powodztwo jest calkowicie zasadne, a wniosek pozwanego nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Jak wynika z treéci art. 320 kodeksu postepowania cywilnego, roztozenie dlugu na raty moze nastapic¢ w szczegoélnie
uzasadnionych wypadkach. Podstawowym warunkiem takiego odstapienia od zasady obowigzku natychmiastowej
zaplaty na rzecz wierzyciela dlugu wymagalnego w caloéci, jest rekojmia, ktorag musi dawaé zobowiazany, iz jest w
stanie podola¢ obowiazkowi zaplaty zobowigzania w ratach. Tymczasem pozwany najpierw w sprzeciwie podnosit
zarzut przedwczesno$ci powddztwa, powolujac sie na rzekome ustalenia ustne z powodem, ktérym powod zaprzeczyl,
anastepnie przez swojego pelnomocnika wni6st na rozprawie o roztozenie dlugu na raty. Nie stawil sie przy tym sam na
rozprawie, nie przedlozyt zadnych dokumentéw dotyczacych jego sytuacji osobistej, rodzinnej i majatkowej. Wniosek
pozwanego o rozlozenie dlugu na raty zostat jedynie poparty o§wiadczeniem jego pelnomocnika o fiasku dzialalnoéci
gospodarczej, ktora pozwany prowadzil, oraz przedlozeniem dokumentéw, z ktorych wynika, iz przeciwko pozwanemu
prowadzona jest egzekucja komornicza. Pozwany, choé reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w zaden



sposob nie wykazal nie tylko zasadno$ci wniosku, ale takze nie przedstawil Sadowi szczegdlowo swojej sytuacji
majatkowej, czym de facto uniemozliwil merytoryczng weryfikacje tego wniosku.

W obecnej sytuacji powdd jako wierzyciel pozwanego ma prawo oczekiwaé zasgdzenia na jego rzecz roszczenia jako
wymagalnego w calo$ci, a nie w ratach, ktérych wysokoSci, przy tym materiale dowodowym, nie sposéb bylo nawet
miarkowa¢. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, iz ostatecznie powodztwo nie byto kwestionowane przez pozwanego ani
co do zasady, ani co do wysokoSci.

Wobec powyzszego, Sad na mocy art. 353 § 1 kodeksu cywilnego zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
dochodzong pozwem w caloéci.

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztéw procesu, po mySli art. 98 § 1-3 kodeksu postepowania
cywilnego. Koszty te obejmuja oplate sadowa oraz koszty zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, w tym
koszty oplaty skarbowej od dokumentu pelnomocnictwa procesowego. Pozwany nie wykazal przy tym szczegblnych
okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby odstgpienie od obcigzania go kosztami procesu.



