Sygn. akt: X C 1955/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSR Stanislaw Sadowski
Protokolant: st. sekr. saqdowy Pawel Sosnowski

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2016 r. w Toruniu

sprawy z powbdztwa (...) 1 Niestandaryzowanego S. Funduszu Imwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko E. M.

o zaplate

orzeka:

I. oddala powédztwo;

II. zasqgdza od powoda (...) 1 Niestandaryzowanego S. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w
W. na rzecz pozwanej E. M. kwote 617 zl (stownie: szeséset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztéow procesu.

UZASADNIENIE

Powod (...) 1 Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wnidst o zasadzenie od
pozwanej E. M. kwoty 4 373,24 z} z odsetkami tytulem niesplaconej nalezno$ci z karty kredytowej, wystawionej na
rzecz pozwanej przez wierzyciela pierwotnego bank (...) SA.

Pozwana E. M. w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym wniosta o oddalenie
powodztwa, podnoszac w pierwszej kolejnosci zarzut przedawnienia.

Polemizujac z tym zarzutem powod stanal na stanowisku, iz do przedawnienia przedmiotowego roszczenia nie doszlo.
Sad ustalil, co nastepuje

W dniu 30 wrzesnia 2009 roku pozwana E. M. zawarla z wierzycielem pierwotnym bankiem (...) umowe karty
kredytowej. Z tego tytulu powstalo zadluzenie na kwote 2 795,18 zlotych niesplaconego kapitalu oraz odsetki umowne
i koszty, lacznie na kwote dochodzong pozwem.

Wobec braku splaty zadluzenia na karcie kredytowej, wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanej umowe po czym
skierowal egzekucje przeciwko pozwanej na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. W dniu 6 lutego 2012



roku komornik przy tutejszym sadzie M. G. umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 9688/11 wobec
bezskuteczno$ci.

W dniu 16 lipca 2012 roku powyzsza wierzytelno$¢ nabyl powdd w drodze przelewu, na podstawie umowy z
wierzycielem pierwotnym. Wezwat bezskutecznie pozwang do zaplaty dlugu, po czym w dniu 21 maja 2014 roku
skierowal w dniu 21 maja 2014 roku pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym do Sadu Rejonowego
w Lublinie.

W okresie od wypowiedzenia umowy przez bank, do momentu wyrokowania w sprawie pozwana E. M. nie
dokonatla zadnych wplat na poczet powstalego zadluzenia. Nie zawierala ugody z zadnym z wierzycieli i nie skladata
o$wiadczenia o uznaniu dlugu. Z wyjatkiem opisanej powyzej egzekucji komorniczej na wniosek banku nie doszlo
do innego zdarzenia, ktore skutkowaloby przerwaniem biegu terminu przedawnienia roszczenia wobec pozwanej w
przedmiotowej sprawie.

/Dowod:
-dokumenty:

umowa o karte kredytowa-k.15-18 akt, wezwanie do zaplaty-k.14,77 akt, umowa sprzedazy wierzytelno$ci-
k.19-22,78-83 akt, pismo (...) SA do pozwanej-k.63 akt,

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad uznal za wiarygodne dowody w postaci dokumentéw, zawarte w aktach przedmiotowej sprawy, ktoérych
wiarygodno$ci i autentyczno$ci zadna ze stron nie zakwestionowata.

Powddztwo, wobec zarzutu pozwanej, podlegalo oddaleniu.

W przedmiotowej sprawie pozwana E. M. przy pierwszej czynnoSci procesowej w sprawie - w sprzeciwie do nakazu
zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym, podniosla zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia. Zarzut ten jest calkowicie zasadny.

Polemizujac z argumentacja powoda, przyznaé nalezy, iz co prawda wszczecie egzekucji komorniczej przerwato w 2012
roku bieg terminu przedawnienia roszczenia wobec pozwanej, to przedawnienie faktycznie nastapilo, tylko ze pdznie;j.
Bezspornym w sprawie jest fakt, iz powyzsze postepowanie egzekucyjne, jak podal sam powdd, zostalo umorzone w
dniu 6 lutego 2012 roku wobec bezskutecznosci egzekucji. Powod, jako nastepca prawny wniost pozew przeciwko
pozwanej w (...) dopiero w dniu 21 maja 2014 roku, a nie jak twierdzi w dniu 24 lutego 2014 roku. Pozew zostal
wniesiony juz po uplywie 2-letniego terminu przedawnienia.

Whbrew stanowisku powoda, roszczenie pozwu w przedmiotowej sprawie nie podlega trzyletniemu terminowi
przedawnienia z art. 118 kodeksu cywilnego, lecz okresowi dwuletniemu. Roszczenie dotyczy bowiem karty
kredytowej, termin przedawnienia wynika wiec nie z kodeksu cywilnego, lecz z art. 6 ustawy z dnia 12 wrze$nia
2002 roku o elektronicznych instrumentach platniczych-karta kredytowa jest takim instrumentem, jest wiec objeta
regulacja tej ustawy. Przepis ten, jako lex specialis ma zastosowanie z przedmiotowej sprawie w miejsce przepisu
kodeksu cywilnego dla wszystkich uméw powstalych w okresie obowiazywania tej ustawy (art.26 ust. 1 ustawy), czyli
w latach 2003-2013 a wiec takze dla umowy z pozwanej zawartej w 2009 roku.

Majac powyzsze na uwadze uznac nalezy, iz roszczenie wobec pozwanej przedawnilo sie w lutym 2014 roku i powod
wnib6st powodztwo jako przedawnione.

Wobec powyzszego, Sad na mocy art. 117 § 2 kodeksu cywilnego oddalil powodztwo w caloéci.



Wobec tresci rozstrzygniecia, Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanej zwrot kosztow procesu-kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych, w tym kosztow oplaty skarbowej od dokumentu pelnomocnictwa
procesowego, po mysli art. 98 §1 -3 kodeksu postepowania cywilnego.



