Sygn. akt: X C 1239/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 .

Sad Rejonowy w Toruniu X Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSR Stanistaw Sadowski
Protokolant: st. sekr. sqdowy Pawel Sosnowski

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2016 r. w Toruniu
sprawy z powbddztwa M. P.

przeciwko K. Z.

o zaplate

orzeka:

I. zasgdza od pozwanego K. Z. na rzecz powoédki M. P. kwote 1 476,11 zl (slownie: tysiqgc czterysta
siedemdziesiqt sze$¢ zlotych i jedenascie groszy) z obowiqzkiem zaplaty w nastepujqcych ratach
miesiecznych:

— pierwsza rata w kwocie 276,11 zI platna do ostatniego dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu
w ktéorym nastgpi uprawomocnienie sie wyroku;

— cztery raty w kwocie po 300 zl kazda, platne do ostatniego dnia miesiqgca poczynajqgc od miesiqca
nastepujgcego po tym, w ktorym nastapi obowiqzek zaplaty pierwszej raty;

II. w pozostalej czesci oddala powodztwo w zakresie odsetek za zwloke;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 227 zI (slownie: dwiescie dwadziescia siedem
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powodka M. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego K. Z. kwoty 1 476,11 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od tej kwoty, tytulem niewykupienia weksla, ktéry zabezpieczal pozyczke udzielong pozwanemu przez
powoda.

Pozwany na rozprawie wnidslt o rozlozenie dlugu na raty, podnoszac kwestie swojej dwczesnej sytuacji rodzinnej i
wysokosci posiadanych dochodéow.

Sad ustalil, co nastepuje



W dniu 12 pazdziernika 2009 roku pozwany zawart z pow6dka umowe pozyczki w kwocie 500 zlotych na okres jednego
miesiaca. Byla to kolejna tego typu umowa stron. Z tego tytulu powstalo po stronie pozwanego zadluzenie wobec
powddki, albowiem z powodu zmiany sytuacji zyciowej - §mieré zony i dwoéjka dzieci na utrzymaniu, pozwany nie
splacil tego dlugu. Obecnie pracuje w ochronie obiektow wojskowych z wynagrodzeniem po 1 400-1 500 zlotych netto
miesiecznie. Ponadto otrzymuje stala rente rodzinng w kwocie 850,41 z netto. Nie posiada nikogo na utrzymaniu.
Splaca takze zadluzenie mieszkania w kwocie po 300 zt miesiecznie. Na utrzymanie wydaje po okolo 1 000 zlotych
miesiecznie. Nie posiada innych zobowigzan

Powodka wypelnila weksel z data platnoS$ci na dzien 16 lutego 2015 roku na kwote 1 476,11 zlotych, obejmujaca kwote
pozyczki wraz z odsetkami i kosztami i wezwala pozwanego do wykupu weksla. Pozwany weksla nie wykupil.

/ Dowdd:
-przestuchanie pozwanego K. Z.-k. 106 akt,
-dokumenty:

weksel - k.9 akt, deklaracja wekslowa-k.10 akt, , wezwanie do wykupu weksla - k.11 akt, dowody wplat KP i KW-k.21-25
akt, umowa pozyczki z zalagcznikami — k.31-46,54-101 akt/.

Sad zwazyl, co nastepuje

Sad uznat za wiarygodne zeznania pozwanego K. Z., zlozone na rozprawie, ktore dotycza jego sytuacji materialnej i
rodzinnej. Sa one w pelni zgodne z trescia dowodow z dokumentoéw, zawartych w aktach sprawy i nie ma powodu,
aby odmoéwié im wiary.

Sad dal wiare dowodom z postaci dokumentéw, zawartych w aktach sprawy, ktérych autentycznosci i wiarygodno$ci
strony nie zakwestionowaly.

Powddztwo jest calkowicie zasadne i ostatecznie nie kwestionowane przez pozwanego.

Jest bezspornym w przedmiotowej sprawie, iz pozwany K. Z. jest zobowigzany do zaplaty naleznoSci z tytulu
umowy pozyczki, zawartej z pozwana. Okoliczno$ci sprawy, jak i ostateczna wysoko$¢ zadluzenia pozwanego wobec
wierzycielki, sa bezsporne pomiedzy stronami.

W tej sytuacji, ocenie Sadu podlegala zasadno$¢ wniosku pozwanego, o rozlozenie wymagalnego dlugu na raty.

Instytucja rozlozenia §wiadczenia na raty, opisana w art. 320 kpc ma charakter wyjatkowy i winna bys stosowna przez
Sad w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach. W ocenie Sadu, sytuacja taka zachodzi w przedmiotowej sprawie.

Nie ulega watpliwosci, iz brak splaty pozyczki, wynikal gtownie z sytuacji, w ktorej znalazl sie pozwany po $mierci
zony z dwdjka dzieci na utrzymaniu, co nalezy uznac za obiektywnga przeslanke niespelnienia $§wiadczenia na rzecz
powddki w terminie.

W ocenie Sadu pozwany zasluguje na szanse dobrowolnego spelnienia §wiadczenia w okreSlonych ratach i daje
rekojmie spelnienia §wiadczenia w taki sposéb, takze w $wietle wysoko$ci otrzymywanego wynagrodzenia za prace
oraz $wiadczenia rentowego oraz braku innych wiekszych zobowiazan czy os6b na utrzymaniu. W sytuacji pozwanego
nie byloby racjonalne ani zgodne z zasadami sluszno$ci oddalenie jego wniosku i spowodowanie wszczecia przeciwko
egzekucji komorniczej, co mogloby spowodowaé zachwianie bytu pozwanego, ktorego w ocenie Sadu sta¢ na splate
dlugu w ratach, nie ma on natomiast mozliwos$ci zaplaty zobowiazania jednorazowo. Wysoko$§¢ rat, ktéra zapewnia
zaspokojenie powodki w ciggu zaledwie 5 miesiecy oraz objecie zasadzonym roszczeniem skapitalizowanych odsetek
umownych za opdznienie oraz wszelkich kosztow naliczonych przez powoddke do dnia wniesienia pozwu, w ocenie Sadu



zabezpiecza tez w pehli interesy powodki ( takze w zakresie wypracowanego zysku) i czyni §wiadczenie adekwatnym
do jego charakteru i celu, jakiemu mialo stuzy¢.

W tych okolicznoéciach Sad na mocy art.3538 1 kodeksu cywilnego w zwigzku z art. 720 §1 kodeksu cywilnego zasadzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote dochodzong pozwem, zgodnie z tre$cia wypelionego weksla, ktéra to kwote
Sad rozlozyt na raty opisane w wyroku, po my$li art. 320 kodeksu postepowania cywilnego.

Oddalenie powodztwa obejmuje jedynie roszczenie o dalsze odsetki po dniu 25 maja 2015 roku, czyli dotyczace
Swiadczenia roztozonego na raty, co jest uzasadnione przyjeciem ratalnego systemu splat naleznosci.

Zasadzenie roszczenie pozwu w taki sposob w ocenie Sadu nie tylko zabezpiecza stuszny interes powddki jako
wierzycielki pozwanego, ale takze zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego w przedmiotowej sprawie.

Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda zwrot kosztow procesu, zgodnie z dyspozycja art.98 § 1-3 kodeksu
postepowania cywilnego. Orzeczony zwrot kosztow obejmuje oplate sadowa oraz koszty zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanyc, w tym koszty oplaty skarbowej od dokumentu pelnomocnictwa procesowego.



