Sygn. akt: VIII K 1267/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2018 roku

Sad Rejonowy w Toruniu VIII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Jedrzej Czerwinski

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Witkowska

w obecnosci oskarzyciela - Marcina Gawrysiaka

po rozpoznaniu dnia 6 marca 2018 roku

sprawy:

1. M.Z.c.R.il.zdomuD.,

ur. (.. )wT.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od 09.08.2007r. do 30.09.2015r. w T. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. Z.w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw (...) w T. co do faktycznego
zuzycia cieplej wody i zimnej wody podawala im nieprawdziwe dane o stanie licznikéw czym doprowadzita (...)w T.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27 117,55 zI stanowiacej warto$c¢ rzeczywistych oplat za wode

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
2. P.Zs.W.iB.zdomusS.,
ur. (.. )wT.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 09.08.2007r. do 30.09.2015r. w T. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. Z.w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw (...) w T. co do faktycznego
zuzycia cieplej wody i zimnej wody podawat im nieprawdziwe dane o stanie licznikéw czym doprowadzit (...)w T. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 27 117,55 zl stanowiacej warto$¢ rzeczywistych oplat za wode

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonych M. Z.i P. Z. za winnych popelnienia zarzucanych im czynéw, tj. wystepku z art. 286 § 1
kk w zw. z art. 12 kk z tym ustaleniem ,iz dziatali na szkode W. M. R. (...)w T. i za to po zastosowaniu art. 37 a kk w
mys$l art. 34 § 1a pkt 1 kk i na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kary po 12 (dwana$cie) miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne wskazanej przez Sad w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 34 § 3 kk zobowiazuje oboje oskarzonych do podjecia stalej pracy zarobkowej w terminie 3
(trzech) miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku;



III. na podstawie art. 45 § 1 kk zasadza od oskarzonych solidarnie na rzecz (...)w T. kwote 27 117,55 z} (dwadzie$cia
siedem tysiecy sto siedemnascie zlotych pieédziesiat pie¢ groszy) tytulem zwrotu rownowartoSci korzysci majatkowe;j
osiagnietej z przestepstwa;

IV. zasadza od Skarbu Panistwa (Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat M. T.
kwote 1859,76 zl (tysiac osiemset pietdziesigt dziewie¢ zlotych siedemdziesiagt sze$¢ groszy) zlotych brutto tytutem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu;

V. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych, a wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

VIII K 1267/17

UZASADNIENIE

M. i P. Z.w okresie od 9.08.2007r. do 30.09.2015r. zajmowali lokal przy ulicy (...) w T.. W kazdym z mieszkan w
budynku przy ul. (...) zamontowane byly wodomierze. W budynku zamontowane byly réwniez wodomierze zbiorcze
obejmujace wszystkie mieszkania. Budynkiem zarzadzala Wspolnota Mieszkaniowa i znajdowaly sie w nim zar6wno
mieszkania prywatne jak i bedace w zasobach (...)w T.. Do tych ostatnich nalezal lokal zajmowany wraz z dzie¢mi
przez M.iP. Z..

System rozliczania oplat za wode polegal na tym, ze poszczego6lni lokatorzy mieli obowigzek udostepnia¢ wodomierze
w mieszkaniach inkasentom w celu odczytu ich stanu. W wypadku nieobecnosci w mieszkaniu lokatorzy mogli
przekaza¢ stan wodomierzy droga mailowa, telefonicznie, a nawet pozostawié¢ kartke ze stanem wodomierzy u sasiada,
ewentualnie na drzwiach mieszkania. Wspoélnota Mieszkaniowa rozliczala sie z dostawcg wody, a wiec (...), na
podstawie odczytu wspomnianych wodomierzy zbiorczych. W lokalu zajmowanym przez M.P. Z. w czynszu ujeta
byla réwniez oplata za wode, ktéra to oplate wyliczano w stosunku miesiecznym na podstawie stanu wodomierzy
odczytywanych przez inkasentéow lub przekazywanych przez najemcow. Odczyty nastepowaly kilka miesiecy,
najczesciej co szes$é. Na tej podstawie (...)odprowadzal odpowiednie kwoty oplat do Wspdlnoty Mieszkaniowej. Przez
wiele lat system funkcjonowal na zasadzie zaufania zaréwno (...) do lokatoréw, ktérzy podawali stany wodomierzy, jak
i Wspolnoty Mieszkaniowej do (...), ktory przekazywal jej oplaty za wode wyliczone na podstawie stanéw wodomierzy.
Wspdlnota i tak placita za wode na podstawie stan6w wodomierzy zbiorczych.

M. i P. Z.praktycznie ani razu nie udostepnili inkasentom wodomierzy znajdujacych sie w wynajmowanym przez nich
mieszkaniu, a ich stany podawali (...)osobiécie, jak pozwalala na to praktyka.

Po pewnym czasie zauwazono rozbieznoSci pomiedzy kwotami oplat dokonywanych przez Wspoélnote Mieszkaniowa
(...) a kwotami oplat za wode, ktore uiszczali lokatorzy badz tez (...) w ich imieniu. Wspélnota Mieszkaniowa
podjela decyzje o wymianie wodomierzy we wszystkich lokalach i zastapienia ich wodomierzami, ktérych stany byly
odczytywane droga radiowa. Wymiana ta w lokalu przy ul. (...) nastapila na przelomie wrzeénia i pazdziernika 2015r.
Woéweczas to pracownicy firmy dokonujacej wymiany spisali rzeczywiste stany wodomierzy w wyzej wymienionym
lokalu. Stan wodomierza za zimng wode wynosil u Panstwa Z. 1059 m3, a za ciepla 1020m3, co potwierdzila osobiscie
M. Z.podpisujac protokol wymiany.

Majac do dyspozycji poprzednie stany wodomierzy podawane przez malzenstwo Z. ustalono znaczna roéznice.
Podawane wcze$niej osobiécie przez lokatoréw stany wodomierzy wskazywaly na zuzycie w okresach mniej wiecej 6
miesiecznych po kilka metréw szeSciennych kazdego z rodzajow wody (w marcu 2014r. Panstwo Z. nie podali w ogdle
stanéw wodomierzy). W wyniku opisanego wyzej odczytu rzeczywistych stanéw wodomierzy okazalo sie, ze w okresie
6-ciu miesiecy 2015 r. (kwiecien — wrzesien), przyjmujac rzetelne podawanie stanéw wodomierzy przez Panstwa Z.
osobiécie, musieliby zuzy¢ odpowiednio 587 m3 wody zimnej i 744 m3 cieplej. W sposob oczywisty wykazalo to, ze
podawane osobiscie przez lokatoréw na przestrzeni poprzednich lat stany wodomierzy byly nieprawdziwe. R6znica
pomiedzy oplatami za wode przekazywanymi w imieniu Panstwa Z. przez (...) Wspoélnocie Mieszkaniowej wyniosta



27.115,55 zL (...) uregulowal owa roznice na rzecz Wspo6lnoty. Czesé gotowka droga przelewu bankowego (20 421,84
z}.), cze$¢ w drodze kompensat (6 695,71 z}).

Dowdd:

- aneks do umowy najmu k. 99-100

- zawiadomienie o przestepstwie k. 2-4 wraz z dokumentami k. 5-21,
- tabela z informacja o stanach wodomierzy k.49-50

- zeznania A. P. k.210v-212, 24-27, 52-54, 129-130

- zeznania I. P. k.212

- zeznania A. S. k.222v-224, 37-38, 93-94

- zeznania E. P. k.224v-225, 40-41. 96

- protoko6l wymiany wodomierzy k. 205,

- protokoly odczytow k. 218 (marzec 2012r. i 2013r.) , k. 219 (wrzesien 2013r.),
- zestawienia odczytoéw wodomierzy po wymianie k. 217

Oskarzeni M. i P. Z.nie przyznali sie do popelienia zarzucanego im czynu i ztozyli wyjasnienia (k. 187v-189). Wynikalo
z nich, ze praktycznie zawsze wpuszczali inkasentow, ktorzy dokonywali odczytow wodomierzy. Jezeli nie bylo ich
w domu stan wodomierzy podawali telefonicznie lub za pos$rednictwem sasiadki (I. P.), ktorej zostawiali kartke z
odczytem dokonanym przez siebie. Nalezy rozumie¢, ze stany licznikéw podawali zgodnie z rzeczywisto$cig. Tylko
jeden raz corka (M. K.) nie wpuscila inkasentow do mieszkania, gdyz byla niepelnoletnia. M. Z. potwierdzila takze, ze
podpisala protokdl wymiany wodomierzy nie kwestionujgc ich stanu odczytanego przez pracownika firmy dokonujacej
wymiany. Zastrzegla jednak, ze nie zwrdcila uwagi jaki byl wynik odczytu. Oskarzeni nie potrafili powiedzie¢ jakie
wyniki odezytéw mialy miejsce po wymianie wodomierzy. Podkreslili, ze tylko na poczatku obowigzywania umowy z
(...) placili cokolwiek za mieszkanie (w 2007 roku), a p6zniej w ogble zadnych oplat nie dokonywali.

Sad co do meritum odméwil wiary wyjaénieniom oskarzonych. Byly one sprzeczne z pozostalym materialem
zgormadzonym w toku postepowania. Praktycznie tylko corka oskarzonej M. K.zeznala mniej wiecej zgodnie z wersja
oskarzonych, aczkolwiek i tak zaprzeczyla wyjasnieniom M. i P. Z. co do podawania stanéw wodomierzy telefonicznie.
Raz jeden — jak twierdzila — stan wodomierzy podano przez sasiadke. Juz w tym miejscu nalezy stwierdzié¢, ze
odmoéwiono wiary zeznaniom M. K.. Byly nie tylko sprzeczne z zeznaniami pozostalych §wiadkéw i dowodom z
dokumentow, ale takze z wyjaénieniami samych oskarzonych. Swiadek probowata potwierdzi¢ wersje matki odno$nie
wpuszczania inkasentéw do mieszkania, nie ustalila jednak pozostatych okolicznosci, co leglo u podstaw takich, a nie
innych jej zeznan. Wracajac do wyja$nien oskarzonych trzeba podkreslié, ze tak naprawde nie interesowali sie w ogdle
platnoSciami za wynajmowany lokal, tym bardziej, ze w ogoble ich nie uiszczali. Nawet po wymianie wodomierzy nie
zainteresowali sie wynikami odczytéw radiowych. Nie znali takze swojego zadluzenia na czas rozprawy. Oskarzona
co prawda udala sie raz do administracji lokalu w celu ugodowego ,zalatwienia” sprawy zadluzenia, jednak ugody
nie zaakceptowala, co wiecej zadne zalegloSci nie zostaly uregulowane. Prawda jest, ze w materiale dowodowym brak
wiekszoSci protokoldow odczytdéw standéw wodomierzy, aczkolwiek te, ktore sie zachowaly wskazuja, ze osobistego
odczytu przez inkasenta nie bylo u panstwa Z.. Zachowala sie takze jedna kartka zostawiona przez oskarzonych na
drzwiach mieszkania, z ktorej wynika, ze w marcu 2013 roku podali zuzycie zimnej wody 444 m3 i cieplej 256 m3
(k. 218), co zostalo uwzglednione przez(...)w rozliczeniach ze Wspdlnota. Zreszta stany wodomierzy podawane przez
oskarzonych byly okres$lane przez nich z rozmyslem. Zawsze ,zuzycie” wahalo sie wokét kilku metréw sze$ciennych.



Byly to oczywiécie nieprawdziwe stany licznikow, jednak wskazywato na intencjonalne dziatania oskarzonych, ktérymi
wprowadzali w blad Wsp6lnote Mieszkaniowa za posSrednictwem (...).

Na wiare zaslugiwaly zeznania §wiadkdéw przestluchanych w toku procesu. Pracownice (...) zeznawaly spdjnie i
konsekwentnie. Zeznania tam gdzie to bylo mozliwie poparte byly odpowiednimi dokumentami. Sad nie dopatrzyl
sie w tych zeznaniach tendencyjno$ci czy sklonnoéci do pomawiania oskarzonych falszywie. Osobiste motywy do
obcigzania oskarzonych ponad to, co rzeczywiécie mialo miejsce nie wystepowaly. Swiadkowie zeznawali zgodnie
z mozliwo$ciami wynikajacymi z pamieci ludzkiej, co niewatpliwie umocnito ich wiarygodnosé. Oczywiste bylo,
ze szczegolow dotyczacych okolicznoéci sprzed wielu lat po prostu nie byli w stanie podaé, tym bardziej, ze lokal
zajmowany przez oskarzonych byl jednym z wielu, ktérymi sie zawodowo zajmowali.

A. P.opisala ramowo reguly funkcjonowania systemu oplat za wode w budynku przy ul. (...), a takze okolicznoSci
dotyczace konkretnie lokalu pod numerem (...). Podkresdlila, ze po wymianie wodomierzy wylacznie u oskarzonych
zauwazono nieprawidlowosci. Jak wynika zreszta z wiarygodnych dokumentéw odnoénie zuzycia wody przez rodzine
oskarzonych byly one bezdyskusyjne.

A. S. wyjasnila nieécistoSci w treéci dokumentéw nadestanych przez (...), a dotyczacych stanéw zuzycia wody w
przedmiotowym lokalu. Zrobila to w sposéb nie pozostawiajacy watpliwoéci, iz wynikaly one z omylki pisarskiej
lub systemu dotyczacego wszystkich lokatoréw (np. data wymiany wodomierzy). W wyniku zeznan swiadka obraz
procederu oskarzonych stal sie przejrzysty. Potwierdzila, ze przez caly okres swojej pracy nigdy u panstwa Z. inkasent
nie dokonal rzeczywistego odczytu stanu wodomierzy. Poza oczywiScie momentem gdy byly one wymieniane na
przelomie wrzeénia i pazdziernika 2015 roku. Odnosnie braku nieprawidlowosci u innych lokatoréw jej zeznania
korespondowaly z zeznaniami A. P..

E. P. réwniez zeznala, ze w calym okresie jej pracy u panstwa Z. ani razu nie udalo sie uzyska¢ rzeczywistego
odczytu stanu wodomierzy przez inkasentéw. Podobnie jak A. S. wskazala, ze po wymianie wodomierzy, ktérych
stany odczytywane byly droga radiowa zuzycie wody w przedmiotowym lokalu bylo diametralnie odbiegajace od
deklarowanego przez oskarzonych w okresie objetym zarzutem. OczywiScie duzo wyzsze.

Na wiare zashugiwaly zeznania powolanego przez obrone $wiadka w osobie I. P., sasiadki oskarzonych. Wynikato z
nich, ze inkasenci prébowali bez skutku dostaé sie do mieszkania zajmowanego przez rodzine Z., aczkolwiek z nig
nikt na temat ewentualnego niewpuszczania i niepodawania stanéw wodomierzy przez oskarzonych nie rozmawiat.
Ani ona za poérednictwem oskarzonych, ani odwrotnie, standéw zuzycia wody nie przekazywala. Unikala oskarzonych.
Potwierdzila praktyke przekazywania przedmiotowych informacji telefonicznie. Sad nie znalaz} zadnych powod6éw do
uznania zeznan $wiadka za niewiarygodne. Swiadek zeznawat spojnie i konkretnie.

Przestuchani przedstawiciele firm, ktére zajmowaly sie dokonywaniem odczytéw wodomierzy m.in. w lokalu
zajmowanym przez oskarzonych (Z. S., H. M., T. G.) nie byli w stanie poda¢ konkretnych informacji odnoénie tego czy
inkasenci byli wpuszczani w celu odczytu. Nie dysponowali takze dokumentami moggcymi wnie$¢ co$ decydujacego
do sprawy. Takze ich informacje pisemne nie zawieraly konkretéw. Nie powoduje to oczywiscie, ze Sad odmowil wiary
zeznaniom w/w §wiadkéw. Generalnie potwierdzili zeznania pracownic (...) na temat systemu rozliczen za wode, co
umocnilo wiarygodno$¢ tych ostatnich, aczkolwiek zeznania ich nie przyczynily sie do rozstrzygniecia sprawy.

Bioragc pod uwage powyzsze, Sad stanal na stanowisku, ze sprawstwo i wina oskarzonych w zakresie popelienia
zarzucanego im czynu nie budzi watpliwoéci. Oskarzeni oszukiwali przez wiele lat podajac nieprawdziwe, zanizone
stany wodomierzy, ktore mialy wskazywaé, ze wraz z rodzina zuzywaja duzo mniej wody niz w rzeczywistoSci.
Wystarczy spojrze¢ na zestawienia danych z ,odczytow” przekazywanych przez oskarzonych z tym, ktory
odzwierciedlal prawdziwe zuzycie, a wiec dokonanym przy wymianie wodomierzy. Przyjmujac, ze poprzednie, a
przede wszystkim ostatni ,,odczyt” na dzien 31 marca 2015 roku dokonany i przekazany przez oskarzonych byl
prawdziwy (472 m3 zimnej wody i 276 m3 cieplej wody), to w okresie sze$ciu miesiecy ich rodzina musialaby zuzy¢
odpowiednio 744 m3 zimnej i 587 m3 cieplej wody. Jest to calkowicie absurdalne i sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Z prostego rachunku wynika, ze zuzycie zimnej wody musialoby sie ksztaltowaé na §rednim



poziomie 124 m3 miesiecznie, a cieplej blisko 100 m3. Mdéwiac obrazowo — krany musialyby by¢ odkrecone wrecz
praktycznie bez przerwy. Zwazywszy, ze przez wiele lat (k. 49-50, 220) deklarowane zuzycie wody i to przy rosnacej
liczbie uzytkownikéw, ksztaltowaé sie miato na poziomie kilku metréw sze$ciennych i to za okres 6 miesiecy, nigdy
nie przekraczajac dziesieciu, ,wprowadzanie w blad” przez oskarzonych co do rzeczywistego poziomu zuzycia jawi
sie jak na dloni. Znamienne, Ze przez ostatnie lata okresu objetego zarzutem deklarowane zuzycie bylo mniejsze
niz w latach poczatkowych (4 m3 wody zimnej i 3 m3 cieplej). W tym samym kontekScie warto zwrdci¢ uwage,
ze po zamontowaniu wodomierzy z odczytem radiowym zuzycie wody w lokalu zajmowanym przez oskarzonych
ksztaltowalo sie na poziomie kilkudziesieciu metréw sze$ciennych wody na przestrzeni 6 miesiecy (k. 217), a przez
pierwsze trzy miesigce np. 30,54 m3 zimnej i 40,46 cieplej wody (k. 223v, 217). W praktyce §wiadczy to wrecz ,,na
pierwszy rzut oka”, ze oskarzeni przez cale lata oszukiwali, dodatkowo nie placgc nawet za wode, ktorej zuzycie
klamliwie zadeklarowali. Zreszta innych oplat za mieszkanie tez nie regulowali.

W blad finalnie wprowadzona zostala Wspdlnota Mieszkaniowa, aczkolwiek do jej wprowadzenia w blad zostal
wykorzystany (...), a konkretnie jego pracownicy, ktéorym przekazywano nieprawdziwe dane dotyczgce zuzycia wody.
Stanowil on ogniwo poérednie i niezbedne w praktyce rozliczen za wode za lokal komunalny aby w blad zostata
wprowadzona Wspolnota rozliczajaca sie z dostawcg wody za jej zuzycie na podstawie stanu wodomierzy zbiorczych
w budynku. To Wspdlnota przez wszystkie lata niekorzystnie rozporzadzala mieniem placac za faktyczne, a nie
deklarowane falszywie, zuzycie wody w lokalu zajmowanym przez oskarzonych. Szkode, jak juz wspomniano, w
tym zakresie naprawit (...), aczkolwiek nie zmienia to postaci rzeczy, ze formalnym pokrzywdzonym w sprawie byla
Wspolnota.

Zdajac sobie sprawe, ze znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 kk wymagaja tozsamos$ci osoby
wprowadzanej w blad oraz osoby rozporzadzajacej mieniem, Sad stanal na stanowisku, ze w opisanej wyzej
konstrukeji, wykorzystanie poérednika, a wiec (...), do wprowadzenia w blad Wspo6lnoty Mieszkaniowej, ktora
rozporzadzata (niekorzystnie mieniem) wypelnilo znamiona wystepku oszustwa. (...) regulowal na rzecz Wspoélnoty
cene za wode wedtug deklarowanych (falszywie) i zanizonych przez oskarzonych stanéw zuzycia, a dopiero Wspoélnota
rozporzadzala swoim mieniem niekorzystnie placac dostawcy wody za faktyczne, a nie zanizone zuzycie wody przez
oskarzonych. Zgadzajac sie wiec z pogladem, iz w przypadku gdy inna osoba zostala wprowadzona w blad, inna za$
dokonala rozporzadzenia mieniem, brak jest podstaw do odpowiedzialno$ci za oszustwo (por. postanowienie SN z dnia
29 stycznia 2004 r., I KZP 37/03; wyrok SN z dnia 13 grudnia 2006 r., V KK 104/06), w niniejszej sprawie zachodzila de
facto tozsamo$¢ osoby wprowadzonej w blad i niekorzystnie rozporzadzajacej mieniem. Niniejsza konstatacja zgodna
jest rowniez ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktory uznal, ze wprowadzenie w blad pokrzywdzonego lub osoby
dokonujacej rozporzadzenia jego mieniem moze by¢ dokonane takze za poSrednictwem innych oséb, nie§wiadomych
tego, ze tworza u kogo$ mylne wyobrazenie o rzeczywistym stanie rzeczy (vide wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2006 r.,
IV KK 40/06, LEX nr 183008).

Pamieta¢ takze nalezy, Ze przepis art. 286 § 1 kk nie wymaga, aby dla wprowadzenia w blad sprawca podejmowatl
szczegblne czynnosci, polegajace na dzialaniu podstepnym lub chytrym. Dla uznania, ze mamy do czynienia z
wprowadzeniem w blad, wystarczajace jest kazde, jakiekolwiek dzialanie, ktére moze doprowadzi¢ do powstania
blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci u osoby rozporzadzajacej mieniem (por. postanowienie SN z dnia 26 czerwca
2003 r., V KK 324/02, LEX nr 80291). W przyjetym w polskim prawie karnym ksztalcie znamion klasycznego
oszustwa nie zawarto bowiem zadnych dodatkowych elementéw dotyczacych sposobu wprowadzenia w blad czy tez
okreslajacych charakter i rodzaje bledu (tak tez wyrok SA w Krakowie z dnia 4 marca 2015 r., IT AKa 267/14, LEX
nr 1665810).

Wprowadzenie w blad moze przejawiaé sie w najrozmaitszych formach. Moze zosta¢ dokonane stlowem, pismem,
gestem lub w jakikolwiek inny spos6b. Moze polegaé¢ na podjeciu przez sprawce okreslonego dzialania, np. zlozeniu
okre$lonego o$wiadczenia, dokumentéw stwierdzajacych nieprawde lub sfalszowanych, manipulacji urzadzeniami
kontrolnymi, takimi jak zegary kontrolne mierzace ilo§é zuzytej energii, gazu, wody, pary, licznikami kilometrow,
automatami gier losowych, naklejaniu cen zdjetych z tanszego towaru, uzywaniu mylacych okreslen, wieloznacznych
stow lub niejasnych sformulowan. Wprowadzenie w blad moze nastepowal takze za pomoca tzw. faktow



konkludentnych, tj. takiego zachowania sprawcy, z ktérego pokrzywdzony sam ma wedlug zamiaru sprawcy wysnué
bledne wnioski. Wprowadzenie w blad moze przybiera¢ nawet postaé przemilczenia, a wiec nieprzekazania przez
sprawce informacji dotyczacych prawdziwego stanu rzeczy. Przemilczenie stanowi wiec forme ukrycia przed osoba
rozporzadzajaca mieniem pewnych faktow, zjawisk, okolicznosci itp., ktorych nie§wiadomo$é powoduje powstanie
blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci (por. wyrok SN z dnia 19 lipca 2007 r., V KK 384/06). Nalezy podkresli¢, ze
wprowadzenie w blad przez zaniechanie — zatajenie istotnych z punktu widzenia decyzji o rozporzadzeniu informacji
— musi wystepowac lacznie z dzialaniem polegajacym na przedstawieniu pokrzywdzonemu lub osobie dokonujacej
rozporzadzenia jego mieniem innych informacji zwiazanych z rozporzadzeniem mieniem. W konsekwencji takiego
zlozonego dzialania i zaniechania sprawcy po stronie pokrzywdzonego lub osoby dokonujacej rozporzadzenia jego
mieniem powstaje falszywy obraz rzeczywistoSci, stanowiacy podstawe rozporzadzenia (Komentarz do KK, Czeéc
Szczegoblna, Tom III, A. Zoll /red/, WK 2016).

Konkludujac Sad uznatl oskarzonych M. i P. Z.za winnych popelnienia zarzucanego im czynu z art. 28681 kk. To, ze
dzialali wspélnie i w porozumieniu nie budzi najmniejszych watpliwosci, na co wskazuja nie tylko ich wyjaénienia, ale
takze zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego. Dzialali czynem ciaglym (art. 12 kk) — w kroétkich odstepach czasuiw
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, ktérym bylo nieplacenie za wode, a co najmniej nieplacenie za realnie zuzyta.

Sad zastosowal wobec oskarzonych dobrodziejstwo art. 37a kk, stojac na stanowisku, ze orzeczenie kar pozbawienia
wolnoéci nie byloby celowe. Pamieta¢ bowiem nalezy, ze wystepek z art. 28681 kk jest zagrozony wylacznie kara
pozbawienia wolnoéci i to w wymiarze do 8 lat.

Zdaniem Sadu kary ograniczenia wolnoSci w wymiarze po 12 miesiecy dla kazdego z oskarzonych beda stanowily dla
niech wystarczajaca dolegliwo$ci i za razem przestroge na przyszto$¢. Spelnia wiec swoje cele w zakresie prewencji
indywidualnej. Takze w odpowiedni sposob uksztaltuja §wiadomo$¢ prawna spoleczenstwa (art. 5381 kk). Orzekajac
kary nalezalo pamietaé, ze oskarzeni ni byli dotychczas karani sagdownie (k. 121,122). Z drugiej strony Sad wzial pod
uwage dlugotrwalo$¢ przestepczego procederu malzenstwa Z. i wysoki stopieni lekcewazenia podstawowych zasad
prawa oraz wspoélzycia spolecznego. Oskarzeni przez wiele lat zyli na koszt innych ludzi, wychodzac — jak sie wydaje
— z zalozenia, ze im sie to nalezy. Tego typu postawa jest nie do zaakceptowania w spoleczenstwie. Rodzi wrecz
patologie. Wymiar godzinowy prac spolecznie uzytecznych okre$lono tak aby kara byta zar6wno dolegliwa, jak i realna
do wykonania przez oskarzonych.

Nalozono na oskarzonych obowigzek podjecia stalej pracy zarobkowej. Pomijajac kwestie urodzenia dzieci, w ocenie
Sadu oskarzona M. Z. nie pracuje ,,z wyboru”, Zyjac na koszt Skarbu Panstwa i instytucji pomocy spotecznej. Z kolei
oskarzony P. Z.funkcjonujgc na tej samej zasadzie, nie chce podjaé legalnej pracy z uwagi na brak woli sptacenia
dlugoéw, ,uciekajac” tym samym od ich egzekucji. Spelnienie tych obowigzkéw spelni¢ ma funkeje wychowawceza.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze (...) pokryl szkode wyrzadzong przez oskarzonych, Sad stangl na stanowisku, iz jest
on ,innym podmiotem”, o ktérym mowa w art. 4581 kk in fine i jemu nalezy sie zwrot korzySci uzyskanych przez
oskarzonych z przestepstwa. Stad orzeczenie zawarte w punkcie III wyroku. Gdyby nie opisana sytuacja niewatpliwie
orzeczono by obowigzek naprawienia szkody, a tak orzeczenie jest sprawiedliwe.

O kosztach nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonym z urzedu orzeczono w my$l §17 ust. 2 pkt 3 w zw. z §4 ust.
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 2 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow...(Dz.U. poz. 1714).

O kosztach sadowych orzeczono w mysl art. 62481 kpk w zw. z art. 17 ust 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych.



