Sygn. akt VGC 313/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2022r.

Sad Rejonowy w Toruniu — V Wydzial Gospodarczy
w skladzie:

przewodniczacy: SSR Maciej J. Naworski
protokolant: sekretarz sadowy I. serafin

po rozpoznaniu dnia 9 czerwca 2022r.,

wT.

na rozprawie

sprawy

z powodztwa Firmy (...) sp.j. W. K. M. K. wT. (KRS (...))
przeciwko P. S. (NIP (...))

o zaplate

1. zasadza od pozwanego P. S. na rzecz powoda Firmy (...) sp.j. W. K. M. K. w T. kwote 30.922,20z} ( trzydziesci
tysiecy dziewietset dwadzie$cia dwa zlote i dwadzieScia groszy ) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15
wrze$nia 2021r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.164z} ( piec tysiecy sto sze$cdziesiat cztery zlote ) tytulem zwrotu
kosztow postepowania w tym 3.600z} ( trzy tysiace szeécset zlotych ) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VGC 313/21

UZASADNIENIE

Firma (...) sp.j. W. K. M. K. wT. zadala od P. S. 30.922,20z}t z odsetkami, poniewaz pozwany kupil od niej olej napedowy
iza niego nie zaplacit (k. 3 — 4).

Pozwany wnosil o oddalenie powddztwa, poniewaz powddka odroczyta mu termin zaplaty (k. 28).
Powdd zaprzeczyl tej okolicznosci (k. 38 ).
Sad ustalil co nastepuje:

P. S. kupil od Firmy (...) sp.j. W. K. M. K. T. olej napedowy za 30.922,20z} i mial za niego zaplaci¢ do 14 wrze$nia
2021r.; nie zaplacil jednak.

Bezsporne.

Sad zwazyl co nastepuje:



1. Stan faktyczny w zakresie niezbednym dla rozstrzygniecia byt bezsporny wobec czego Sad ustalil go w oparciu o
zgodne o$wiadczenia stron.

Sad oddalit wniosek pozwanego o przesluchanie stron, poniewaz dowodd tego typu ma wylgcznie komplementarny
charakter ( art. 299 k.p.c. ) i w konsekwencji nie moze stanowi¢ wylacznej podstawy ustalenia stanu faktycznego
po mysli strony, ktéora go sklada. Innych wnioskdw pozwany za$ nie zaoferowal. Co wiecej, de lege lata nawet

dopuszczalnoéé przestuchania §wiadkéw w postepowaniu gospodarczym budzi watpliwoéci ( art. 458'° k.p.c. ).

Co wiecej, pozwany nie stawil sie na rozprawe dnia 9 czerwca 2022r. i nie usprawiedliwil nieobecnosci co takze
uzasadnialo zaniechanie omawianego dowodu ( art. 302 § 1 k.p.c. ); wbrew zobowigzaniu nie usprawiedliwil tez
nieobecno$ci na rozprawie dnia 11 maja 2022r.

2. Przed przystapieniem do zasadniczych rozwazan trzeba poczyni¢ nastepujace uwagi ogdlne.
Po pierwsze, proces cywilny jest de lege lata kontradyktoryjny i obowigzuje w nim zasada prawdy formalne;j.

Po drugie, ciezar dowodu okreslonego faktu spoczywa na tej stronie, ktéra wywodzi z niego skutki prawne ( art. 6 k.c.
— ei incumbit probatio, qui dicit i excipiendo reus fit actor ). Ponosi tez ona tez ryzyko zaniechania i niepowodzenia
dowodu. W rezultacie w sprawie o $§wiadczenie umowne onus probandi rozklada sie na obie strony. Powdd musi
bowiem udowodnié tre$¢ stosunku prawnego, z ktorego wywodzi roszczenie i zasadnos$é zgloszonych pretensji a na
pozwanym spoczywa obowiazek wykazania podnoszonych zarzutow a w szczegblnosci prolongaty terminu zaplaty
(art. 3k.p.c.).

3. Rozstrzygniecie bylo proste.

Pozwany przyznal, ze kupil od powoda olej opalowy za dochodzona cene oraz, ze jej nie uiScil. Powinien wiec spelic
Swiadczenie ( pacta sunt servanda ) wobec czego Sad uwzglednil powddztwo w calo$ci na podstawie art. 5351 481 §
1k.c.

Z kolei pozwany nie udowodnil, Ze strony zmienily umowe i ustalily nowy termin zaplaty; znamienne jest przy tym,
ze pozwany nawet go nie okreslil.

Z kolei brak $rodkéw na zaplate ceny nie zwalnia z zobowigzania, nawet jezeli dluznik komunikuje ten fakt
sprzedajacemu.

4. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
Z.
1. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu,

2. z wplywem albo za 2 tyg.



