Sygn. akt V GC 1590/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2021 r.

Sad Rejonowy w Toruniu V Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Ryszard Kolodziejski

Protokolant: st.sekr.sadowy Justyna Kolakowska

po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2021 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powddztwa K (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w T.
przeciwko M. T.

o zaplate

T'umarza postepowanie co do kwoty 3.591,64 euro (trzy tysigce pieéset dziewieédziesiat jeden euro sze$édziesiat cztery
eurocentow);

IT oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
III znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sygn. akt V GC 1590/20

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 5 czerwca 2019 roku (data stempla pocztowego) powdd K (...) domagal sie zasadzenia
od pozwanego M. T. kwoty 10.000 € wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 lutego 2019 r. do dnia
zaplaty ewentualnie. Pow6d wniosl takze o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w okresie od 2015 r. do 2018 r. wspoélpracowal z pozwanym w ramach
prowadzonych dzialalno$ci gospodarczych w ten sposob, ze pozwany byl podwykonawca dla powoda przy
realizowanych przez niego przewozach. Podstawa wykonania kazdej umowy bylo zlecenie, ktére zawieralo klauzule
zakazu konkurencji — podwykonawca zobowigzany byt do powstrzymania sie od §wiadczenia na rzecz zleceniodawcow
powoda ustug logistycznych, spedycyjnych lub przewozowych w okresie 5 lat od daty zlecenia. Pozwany na zlecenie
powoda zrealizowal 254 przewozdéw, w ktorych zleceniodawcg powoda byt (...) S.A. Po zakonczeniu wspoélpracy stron
powdd dowiedzial sie, ze pozwany rozpoczal $wiadczenie ustug przewozowych bezposrednio na rzecz spolki (...).
Powo6d wezwal pozwanego do zaprzestania naruszania zakazu konkurencji i zaptaty kary umowne;j. Pozwany odmowit
zado$Cuczynienia zagdaniu powoda.



Pozwany M. T. w dniu 22 pazdziernika 2019 r. (data prezentaty) zlozyl odpowiedz na pozew, w ktorej wnidst o
oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany przyznal, ze strony laczyly umowy przewozu, zaznaczyl jednak, ze
byly zawierane ustnie, a pozwany nigdy nie wyrazal zgody na zastrzezenie kary umownej. Pozwany podniosl, ze
zlecenia spedycyjne otrzymywal od powoda za posrednictwem poczty elektronicznej juz po zawarciu umoéw ustnych,
w jego ocenie powod usilowal narzuci¢ odgoérnie klauzule konkurencyjng. Ponadto, zdaniem pozwanego, klauzula
zawierajaca zakaz konkurencji byla niewazna, bowiem sformulowana zostala w sposéb bardzo og6lnikowy, a poza tym
nie przewidywala ekwiwalentu dla pozwanego. W ocenie pozwanego nie mozna uzna¢, by szkoda w postaci utraconych
korzysci powoda pozostawala w adekwatnym zwigzku przyczynowym z dzialaniami pozwanego. Pozwany zwrdcil tez
uwage, ze to spolka (...) zwroécila sie do niego z oferts, a on sam celowo nie zabiegal o ta wspoélprace. Z ostroznosci
procesowej pozwany wni6st o miarkowanie kary umownej, wskazujac, ze pozwany jest osoba schorowang i nie posiada
aktualnie §rodkéw finansowych pozwalajacych na zado$c¢uczynienie roszczeniu o tak duzej wysoko$ci.

W pi$mie procesowym z dnia 18 listopada 2019 r. (data stempla pocztowego) powodd podkresdlil, ze przed nawigzaniem
wspolpracy stron przedstawiciel powoda spotkal sie z pozwanym i ustalil warunki wspolpracy oraz zaprezentowal
wzor zlecenia, ktorym nastepnie sie postugiwal. Powod podkreslil, ze w wystawianych przez siebie fakturach pozwany
powolywal sie na numery zlecen przesylanych mu poczta elektroniczng, a wiec musiat je znaé. Nadto powdd wskazal,
ze wbrew twierdzeniom pozwanego, klauzula zakazu konkurencji byla dostatecznie precyzyjna. Zdaniem powoda
dopuszczalne jest miedzy przedsiebiorcami ustalenie zakazu konkurencji bez ekwiwalentu. Ponadto powdd podkreslil,
ze przestankami miarkowania kary umownej nie sa okoliczno$ci zwigzane z sytuacja osobista pozwanego.

W dniu 11 marca 2020r. Sad Rejonowy w Toruniu wydal w niniejszej sprawie wyrok, ktérym uwzglednil zadanie pozwu
jedynie w czesci ( poprzez miarkowanie kary umownej), a w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil jako pozbawione
uzasadnionych podstaw, przy czym zasgdzona kwota opiewala w walucie krajowej tj. w polskich zlotych. Od w/w
wyroku apelacje zlozyl powod.

W dniu 30 listopada 2020r. Sad Okregowy w Toruniu wydat w sprawie o sygn. akt VI Ga 168/20 wyrok, ktorym
uchylil wyrok Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 11 marca 2020r. i przekazal sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego. W uzasadnieniu
powyzszego wyroku Sad Okregowy w Toruniu polecit Sgdowi Rejonowemu w Toruniu odniesienie sie do zadania
zgloszonego w pozwie- zaplaty kary umownej w walucie obcej tj. euro i ocenic zarzut miarkowania kary umownej. Sad
Okregowy polecil ponadto Sagdowi Rejonowemu odniesienie sie takze do cofniecia pozwu dokonanego w postepowaniu
apelacyjnym przez pelnomocnika powoda w piSmie z dnia 7 pazdziernika 2020r.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powod K (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia” z siedziba w T. prowadzi dzialalno$¢, ktorej przewazajacym
przedmiotem jest dzialalno$¢ pozostalych agencji transportowych. M. T. prowadzi dzialalno$§¢ gospodarcza w zakresie
transportu drogowego towaréw pod firma (...) M. T..

(dowody: wyciag z KRS — k. 19-22; wydruk z (...) k. 23)

W okresie od lipca 2015 r. do lutego 2018 r. powdd dzialajgc na zlecenie (...) S.A. wT. jako spedytor zlecil pozwanemu
jako podwykonawcy wykonanie 271 ustug transportowych. Realizacja przewozéw odbywala sie na podstawie zlecen
spedycyjnych wystawianych przez powoda. Kazde zlecenie zawieralo postanowienia umowne wiazace strony, m.in.
zgodnie z pkt 25 zlecenia przez okres 5 lat od daty zlecenia przewoznik zobowigzany jest do powstrzymania sie od
$wiadczenia bezposrednio lub posrednio na rzecz klientow zleceniodawcy ushug przewozowych, spedycyjnych lub
logistycznych, jak rowniez od oferowania klientom zleceniodawcy $wiadczenia takich ustug pod rygorem obcigzenia
kara umowna w wysoko$ci 100.000 Euro. Powyzszy zapis nie zawieral zastrzezenia, ze spelnienie $§wiadczenia ma



nastapi¢ wylacznie w walucie obcej ( art.358par.1 k.c.). W myél pkt 26 za klienta zleceniodawcy uznaje sie podmioty,
na rzecz ktorych zleceniodawca Swiadcezy ustugi przewozowe, spedycyjne lub logistyczne.

Zlecenia przesylane byly pozwanemu na adres email (...) Wystawiajac faktury VAT M. T. powolywal sie w nich na
numery zlecen przestanych przez powoda.

(dowody: zlecenia spedycyjne — k. 2 4-27, 301-304, 308-310; zlecenia transportowe — k. 28-29, 300, 306-307;
rentowno$c zlecen — k. 30-235; korespondencja email — k. 296-299; faktury VAT — k. 305, 311; zestawienie zlecen —
k. 312-312v; zeznania §wiadka S. T. zlozone na rozprawie w dniu 6 listopada 2019 r. — k. 278v-279; zeznania Swiadka
G. R. zloZone na rozprawie w dniu 11 grudnia 2019 r. — k. 324; zeznania §wiadka K. P. zloZone na rozprawie w dniu 11
grudnia 2019 r. — k. 324-324v; zeznania §wiadka A. M. zlozone na rozprawie w dniu 11 grudnia 2019 r. — k. 324v-325)

W lutym 2018 r. pozwany zakonczyl wspoélprace z powodem. W czerwcu 2018 r. z kierowca pozwanego K. P.
skontaktowat sie B. S. — pracownik spo6iki (...) i zaproponowal mu przejécie do jego zakladu pracy. K. P. odmowil i
zaproponowal, ze bedzie realizowal zlecenia dla sp6lki (...) pozostajac pracownikiem M. T.. W ten spos6b pozwany
rozpoczal wspolprace z (...) S.A. w T. bez poérednictwa powodowej spolki. W jej ramach w okresie od czerwca 2018
r. do lipca 2019 r. wykonal 311 zlecen transportowych, za ktére wystawil faktury VAT.

(dowody: zestawienie zlecenn — k. 334-339; faktury VAT i zlecenia transportowe — k. 340-722; zeznania $wiadka S.
T. zlozone na rozprawie w dniu 6 listopada 2019 r. — k. 278v-279; zeznania $§wiadka M. C. zlozone na rozprawie w
dniu 6 listopada 2019 r. — k. 279-279v; zeznania §wiadka B. S. zloZone na rozprawie w dniu 11 grudnia 2019 r. — k.
323-323v; zeznania §wiadka G. R. zlozone na rozprawie w dniu 11 grudnia 2019 r. — k. 324; zeznania $wiadka K. P.
zlozone na rozprawie w dniu 11 grudnia 2019 r. — k. 324-324v; zeznania Swiadka A. M. zlozone na rozprawie w dniu
11 grudnia 2019 r. — k. 324v-325)

Pismem z dnia 21 stycznia 2019 r. pelnomocnik powoda wezwat pozwanego do niezwlocznego zaprzestania naruszania
zakazu konkurencji okre$lonego w umowach zawartych z powodem, tj. do zaprzestania §wiadczenia ustug przewozu na
rzecz (...) S.A. z siedziba w T.. Pozwany zostal wezwany do zaplaty kary umownej za naruszenie zakazu konkurencji w
wysokoSci 100.000 € - w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. Wezwanie doreczono pozwanemu dnia 24 stycznia
2019 T.

(dowod: wezwanie do zaplaty oraz wezwanie do zaprzestania naruszen wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru —
k. 236-239)

Pismem datowanym na dzien 29 stycznia 2019 r. pelnomocnik pozwanego o§wiadczyl, Ze nie moze przystaé na zadanie
dotyczace zaprzestania naruszania zakazu konkurencji i zaplaty kary umowne;j. Pismem z dnia 21 paZdziernika 2019
r. M. T. zazadal obnizenia kary umownej w kwocie 100.000 € do kwoty 1.000 €.

(dowdd: pismo z dnia 29 stycznia 2019 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 261-263; pismo z dnia 21 pazdziernika
2019 r. wraz z potwierdzeniem nadania — k. 264-265)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal w caloéci ustalony w oparciu o przedlozone przez strony postepowania dokumenty oraz
zeznania $wiadkow S. T., M. C., B. S., G. R., K. P.i A. M.. Zlozone do akt sprawy dokumenty Sad uznal za wiarygodne,
bowiem nie budzily watpliwos$ci Sadu, a strony nie kwestionowaly ich prawdziwo$ci. Zwazy¢ jednak nalezy, ze czym
innym jest uznanie autentyczno$ci danego dokumentu, tj. uznanie, ze nie zostal on podrobiony czy przerobiony, a
czym innym jest wyciaganie stosowanych wnioskow z treéci takiego dokumentu.

Zeznania $wiadkow nalezalo uznaé za wiarygodne w calo$ci, bowiem byly one spdjne z pozostalym zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentéw, a nadto uzupeklialy sie wzajemnie. Na podstawie
zeznan $wiadkéw udalo sie ustalié, ze pozwany, za po$rednictwem swojego pracownika K. P., nawigzal bezposérednia
wspolprace ze spolka (...), czym zlamal obowiazujacy go zakaz konkurencji. Nie bylo bowiem watpliwos$ci, w Swietle



zeznan §wiadkow, ze do pozwanego docieraly zlecenia spedycyjne od powoda, kt6re zawieraly klauzule konkurencyjna.
Sad nie opieral sie na zeznaniach $wiadka M. bowiem nie znal on uzgodnionych przez strony warunkéw ich
wspolpracy.

Jesli chodzi o zeznania stron, to z samej swojej istoty dowod ten ma jedynie subsydiarny charakter. Jego celem
jest przede wszystkim uzupelnienie materialu dowodowego, jesli z przyczyn obiektywnych taka potrzeba wystepuje.
W niniejszej sprawie wszystkie fakty istotne dla rozstrzygniecia udalo sie ustali¢ przede wszystkim w oparciu o
bogaty material dokumentowy, a uzupehiajgco takze na podstawie zeznan $wiadkéw. W zwigzku z tym, pomimo
przeprowadzenia tego dowodu na wniosek stron, nie bylo potrzeby odtwarzania stanu faktycznego w oparciu o
zeznania stron. Sad wzial przy tym pod uwage, ze podmiot, ktdrego bezposrednio dotyczy wynik postepowania,
bywa z reguly zainteresowany korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem sporu. Zeznajacego cechuje czesto emocjonalne
podejscie do sprawy, ktore utrudnia dokonanie obiektywnej oceny i analizy postrzeganych zdarzen. Powstaje takze
zwiekszone ryzyko §wiadomego lub nawet nie$wiadomego znieksztalcania lub zatajania faktow (tak Sad Apelacyjny
w Krakowie w wyroku z dnia 13 lutego 2015 r., I ACa 1664/14, L.).

W niniejszej sprawie stan faktyczny pozostawal w istotnej mierze niesporny. Strony zgadzaly sie co do tego, ze
prowadzily wspolprace gospodarcza w okresie od 2015 do 2018 r. Pozwany nie kwestionowat faktu, iz poczynajac od
polowy roku 2018 r. rozpoczal wykonywanie zlecen transportowych na rzecz bylego kontrahenta powoda — (...) S.A.
z siedziba w T.. Kwestia sporng pozostawal obowigzek zaptaty przez pozwanego dochodzonej pozwem kwoty 10.000
€ tytulem kary umownej za naruszenie zakazu konkurencji. Pozwany twierdzil bowiem, ze klauzula konkurencyjna
zawarta w zleceniach spedycyjnych wystawianych przez powoda nie byla elementem umowy stron. Wskazywal
roéwniez, ze byta niewazna z uwagi na jej nieprecyzyjno$c i nieekwiwalentno$é. Nadto domagal sie miarkowania kary
umowne;j.

Sad Okregowy w Toruniu w wyroku z dnia 30 listopada 2020r.- VIGa 168/20 polecit Sgdowi Rejonowemu w Toruniu
m.in. odniesienie sie do zagdania zgloszonego w pozwie- zaplaty kary umownej w walucie obcej tj. euro. W tym miejscu,
zdaniem Sadu, powolania wymaga zasada walutowoéci wyrazona w art. 358 par. 1 k.c. Z powyzszego przepisu wynika
bowiem, ze jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej jest
suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze speli¢ $wiadczenie w walucie polskiej chyba, ze ustawa,

orzeczenie sagdowe bedace zrodlem zobowigzania lub czynno$é prawna zastrzega spelnienie §wiadczenia wylacznie w
walucie obcej. Taka sytuacja nie mial w miejsca w niniejszej sprawie, bowiem punkt 25 postanowienia umownego
nie przewidywal jakoby kara umowna miala by¢ uiszczona wylacznie w walucie obcej- w tym wypadku w euro.
Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zobowigzanie moglo zostaé wykonane w walucie polskiej i w takiej walucie
zasadzone. Odmienna ocena, bardzo istotnej zasady walutowo$ci prowadzitaby do kuriozalnej sytuacji, ze dtuznik
nie moglby, pomimo braku ograniczenia, regulowac zobowigzan w walucie krajowej. O ile Sad Okregowy nie zgadza

sie z powyzsza zasada to mial mozliwo$¢ wydania stosownego orzeczenia reformatoryjnego, bowiem Sad pierwszej
instancji przeprowadzil wszystkie zawnioskowane dowody, a zatem odni6st sie merytorycznie do zgloszonego zadania,
a co za tym idzie nie moze by¢é mowy o nierozpoznaniu istoty sprawy skoro ta wlasnie zostala rozpoznana. Na poparcie
powyzszego stanowiska po§wiecone zostaly po§wiecone trzy przedostatnie akapity niniejszego uzasadnienia.

Przechodzgc do rozwazan prawnych, nalezy wskazaé, iz instytucje kary umownej reguluje art. 483 § 1 k.c. ktoéry
umozliwia zastrzezenie w umowie, iz naprawienie szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania niepienieznego nastapi przez zaplate okreslonej sumy. Z kolei, jak wynika z art. 484 k.c., w razie
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania kara umowna nalezy sie wierzycielowi w zastrzezonej na ten
wypadek wysokoéci bez wzgledu na wysokoé¢ poniesionej szkody. Zadanie odszkodowania przenoszacego wysokoéé
zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba ze strony inaczej postanowily. W przypadku, gdy zobowigzanie
zostalo w znacznej czeSci wykonane lub ustalona kara jest razaco wygérowana, dtuznik moze zadacé jej zmniejszenia.
Podstawowa rola kary umownej jest funkcja kompensacyjna — kara umowna stanowi dla wierzyciela surogat
odszkodowania z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego. Zwrdci¢ nalezy
uwage, iz kara umowna (bedaca swojego rodzaju sankcja cywilng zastrzezong na wypadek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego), posiada takze funkcje prewencyjna — ma za zadanie



zabezpieczenie wykonania zobowigzania, tym samym zwiekszenie realnoéci jego wykonania, gdyz jej nieuchronnoéc
w razie uchylenia sie od zobowigzania przymusza dluznika do jego wykonania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z 18 marca 2013 r., I ACa 872/2012, L.). Zastrzezenie kary umownej powoduje modyfikacje
ogoblnych regul odpowiedzialnosci w tym sensie, ze dla zaistnienia obowigzku zaplaty kary umownej niezbedne jest
laczne wystapienie dwdch przestanek pozytywnych. Pierwsza z przestanek pozytywnych jest istnienie skutecznego
postanowienia umownego, z ktérego wynika obowigzek $wiadczenia kary umownej, druga - niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie zobowiazania lub pojedynczego obowiazku, za ktore dluznik ponosi odpowiedzialnos¢ (zob.
P. Drapala (w:) System prawa prywatnego tom V, s. 963; wyrok SN z dnia 9 lutego 2005 r., II CK 420/04).
Wierzyciel, dla ktorego zastrzezona zostala kara umowna, nie ma obowigzku wykazywaé faktu poniesienia szkody
oraz ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nastapilo na skutek okolicznos$ci, za ktoére dluznik
ponosi odpowiedzialnoé¢. Dla realizacji przystugujacego mu roszczenia o zaplate kary umownej musi jednak wykazaé
istnienie i treS¢ zobowiazania laczacego go z dluznikiem, a takze fakt niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowiazania (wyrok SN z dnia 7 lipca 2005 r., V CK 869/04).

Na gruncie niniejszej sprawy nie bylo watpliwoSci, ze strony zawieraly miedzy soba umowy przewozu, w ktérych
przewidziano zakaz konkurencji, polegajacy na tym, iz pozwany przez okres 5 lat od daty kazdego zlecenia
zobowiazany byt do powstrzymania sie od §wiadczenia bezposrednio lub posrednio na rzecz klientéw zleceniodawcy
ustug przewozowych, spedycyjnych lub logistycznych (pkt 25 zlecenia). Naruszenie tego zapisu umowy skutkowalo
obowiagzkiem zaplaty przez pozwanego kary umownej w wysokosci 100.000 €. Majac na uwadze powyzsze, w proznie
trafialy twierdzenia pozwanego, ktéry podnosil, ze tre$¢ klauzuli nie byla do§¢ precyzyjna. Wskazaé nalezy, ze
zacytowane brzmienie postanowienia umownego nie pozostawialo watpliwosci co do znaczenia sformulowan w nim
uzytych, a wysoko$¢ kary umownej zostala precyzyjnie okre$lona. Nalezy wskaza¢, ze dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy nie bylo konieczne ustalanie, czy pozwany znat katalog wszystkich klientéw powoda, wystarczajacym bylo
uznanie, ze M. T. niewatpliwie mial §$wiadomo$¢, iz jednym z nich byla spolka (...). Nalezy bowiem wskazac, ze przez
okres ponad 2,5 lat wykonal blisko 300 przewozdéw, ktore zostaly zlecone powodowi przez (...) S.A. Realizujac je
bezsprzecznie zdawat sobie sprawe, ze wlasnie ta spolka jest kontrahentem powoda. Okoliczno$é¢ ta nie byla rowniez
tajemnica dla pracownikdéw pozwanego, ktorzy swobodnie zeznawali w tej kwestii w charakterze Swiadkow.

Zarzuty pozwanego co do niewazno$ci klauzuli konkurencyjnej z powodu braku ekwiwalentu przewidzianego dla M.
T., rowniez nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Obecnie w judykaturze nie ma bowiem watpliwoéci, ze w umowie o
Swiadczenie ustlug dopuszczalne jest zastrzezenie kary umownej bez ekwiwalentu. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

19 listopada 2015 r. (sygn. akt IV CSK 804/14, LEX nr 1943224) wskazal, ze z art. 353" k.c. wynika przyzwolenie
na nier6wno$¢ stron umowy, nieekwiwalentno$¢ ich sytuacji prawnej, ze wzgledu na to, ze wynika ona z woli
stron, zasadniczo nie wymaga istnienia okolicznosci, ktore te nier6wno$¢ mialyby usprawiedliwia¢. Jak pokredlil,
dotyczy to takze dopuszczalnoSci zawarcia w umowie tzw. klauzuli konkurencyjnej bez ekwiwalentu. Réwniez w
wyroku z dnia 5 grudnia 2013 r. (sygn. akt V CSK 30/13, Legalis nr 750588) Sad Najwyzszy uznal dopuszczalno§é
zastrzezenia w umowie cywilnoprawnej zakazu konkurencji bez ekwiwalentu pienieznego. Zdaniem Sadu brak
regulacji odnoszacej sie do zakazu konkurencji $§wiadczy o woli ustawodawcy o umozliwieniu stronom swobodnego
ksztaltowania umowy w sposdb odpowiadajacy celowi gospodarczemu i ich indywidualnym interesom. Klauzula
konkurencyjna, przy zastrzezeniu kary umownej za jej naruszenie, mimo braku ekwiwalentu pienieznego, nie traci
sensu gospodarczego i miesci sie w granicach lojalnosci kontraktowej. Stwierdzil tez, ze nie mozna w takim wypadku
uzna¢ przekroczenia granic shusznosci i dobrych obyczajéw, ani przyjaé niedopuszczalnoSci w obrocie gospodarczym
takiego uksztaltowania klauzuli konkurencyjnej. Sad orzekajacy stanowisko powyzsze w pelni podziela.

Pozwany podnosit jednak przede wszystkim, ze zapisy zawarte w zleceniach nie obowiazywaly go, poniewaz umowy
zawierano ustnie przez telefon, a zlecenia przesytane byly w p6Zniejszym czasie. M. T. zeznajac na rozprawie twierdzil,
ze nie wiedzial o zastrzezeniu zakazu konkurencji i obwarowaniu go karg umowna. Wskaza¢ nalezy, ze nie bylo
na gruncie ustalonego stanu faktycznego watpliwosci, iz zlecenia spedycyjne docieraly do pozwanego. Wynika to
z faktu, ze przypisane im numery byly nastepnie zamieszczane na fakturach wystawianych przez M. T.. Rowniez
pracownicy pozwanego, potwierdzili, ze takie pisemne zlecenia do niego docieraly. Sad pragnie wskaza¢, ze w praktyce



profesjonalnego obrotu gospodarczego zjawiskiem zwyczajnym jest zawieranie uméw w oparciu o uzgodnienia
telefoniczne, czestokro¢ pdzniej precyzowane w przesylanych pisemnych zleceniach. Dotyczy to réwniez, a moze nawet
w szczegblnosci branzy transportowej. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze strony pozostawaly ze soba w regularnych

stosunkach handlowych, a wiec zastosowanie mial przepisy art. 68 k.c. Majac na uwadze tre$¢ tego przepisu jak i
artykulu poprzedzajacego, wskazac nalezy, ze w interesie pozwanego pozostawalo niezwloczne zawiadomienie powoda
o zapisach zlecenia, ktérych nie akceptowal i domaganie sie ich zmiany. Wymagala tego réwniez lojalno$¢ wobec
kontrahenta — strony uméw powinny bowiem dazy¢ do przejrzystosci taczacych je stosunkéw zobowigzaniowych i na
biezaco wyjasniaé wszelkie nieporozumienia.

Na gruncie niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy, ze bez znaczenia w zasadzie jest to, czy pozwany zapoznal sie,
czy tez nie, z treScia klauzuli konkurencyjnej. Ten fakt nie zostal przez Sad ostatecznie rozstrzygniety. Gdyby
bowiem pozwany przeczytal tresé zlecenia, wowczas, o ile nie zgadzat sie z jego treécia, powinien zawiadomi¢ o tym
powoda. Jesli z kolei pomimo wielomiesiecznej wspolpracy stron ani razu nie zapoznal sie z treécia zlecenia to takie
zachowanie roéwniez nie zasluguje na aprobate. Sad stoi na stanowisku, ze przedsiebiorcom powinno stawiac sie
WyZzsze wymagania niz przecietnym uczestnikom obrotu prawnego. W powszechnej Swiadomosci funkcjonuje zasada
polegajaca na tym, ze przed zawarciem umowy nalezy zapoznac sie z jej tre$cia. Tym bardziej od profesjonalisty
mozna oczekiwaé, ze przeczyta tres¢ zlecenia otrzymanego od kontrahenta, poniewaz od przedsiebiorcy wymaga
sie podwyzszonej miary staranno$ci. Zgodnie bowiem z art. 355 § 2 k.c. nalezyta staranno$¢ dtuznika w zakresie
prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej
dzialalno$ci. Budowa wzorca nalezytej staranno$ci na tle powyzszego przepisu oznacza, ze staranno$¢ wymagana w
stosunkach danego rodzaju bedzie musiala by¢ uwzgledniania w odniesieniu do wiedzy, do§wiadczenia i umiejetno$ci
praktycznych, jakie wymagane sa od przedsiebiorcy podejmujacego sie okreSlonej dzialalnoéci. Obok fachowych
kwalifikacji od profesjonalisty wymaga sie tez zwiekszonego zaangazowania w podjete dzialania przygotowujace
i realizujace $wiadczenie, czyli wieksza zapobiegliwo$¢, rzetelnosé i dokladno$¢ w dzialaniach dluznika (zob. M.
Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 2, Warszawa 2019, Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z 8 marca 2006 r., I ACa 1018/05, niepubl.). Ponadto wzorzec starannego przedsiebiorcy
obejmuje takze znajomo$¢ obowigzujacego prawa oraz nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 1993 r., III CRN 77/93, OSNC 1994,
Nr 3, poz. 69). Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze pozwany jako profesjonalny podmiot
prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarcza powinien wykazaé sie zwiekszona dbaloScia o istotne warunki zawieranych
umoéw. Zaniechania w tym zakresie nie moga stanowié¢ okoliczno$ci usprawiedliwiajacej pozwanego wlaénie z racji
wymagania podwyzszonej miary starannos$ci w dzialaniach.

Majac powyzsze na uwadze, Sad nie mial watpliwosci, ze zaktualizowala sie pierwsza z dwoch przestanek do zasgdzenia
Swiadczenia z kary umownej — miedzy stronami istnialo skuteczne postanowienie umowne, ktére przewidywalo
obcigzenie pozwanego karg umowna w przypadku zlamania zakazu konkurencji. Rowniez druga z przeslanek —
niewykonanie zobowigzania co do powstrzymania sie od dzialalnoSci konkurencyjnej zostala wykazana. Sam pozwany
nie kwestionowal bowiem okoliczno$ci nawigzania wspolpracy ze sp6ika (...) od czerweca 2018 r., a w materiale sprawy
znalazly sie dowody potwierdzajace zakres tej wspolpracy. Podsumowujac, Sad uznal, ze pow6d mial prawo domagaé
sie od pozwanego kary umownej. Pozwany wnosil jednak o jej miarkowanie.

Nalezy podkreslic¢, iz — zgodnie z art. 484 § 11 2 k.c. — wierzycielowi w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania nalezy sie kara umowna w zastrzezonej w takiej sytuacji wysoko$ci bez wzgledu na wysoko$é poniesionej
przez niego szkody. Dluznik ma prawo do zadania zmniejszenia ustalonej kary umownej, jesli w znacznej czedci
zobowiazanie wypehil oraz gdy zastrzezona kara umowna jest razgco wygorowana. Miarkowanie kary umownej
jest przejawem prawa sadu do ingerencji w stosunki umowne réwnorzednych podmiotéw, a katalog kryteriow
pozwalajacych na zmniejszenie kary umownej jest otwarty (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2006
r., V CSK 55/06, nie publ., z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 644/12, nie publ., z dnia 2 kwietnia 2014 r., IV CSK
416/13, nie publ. i z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK 276/14, nie publ.). Oceniajac wysoko$¢ kary umownej w zwigzku z
podniesieniem zarzutu jej miarkowania, z uwagi na jej razace wygorowanie, nalezy bra¢ pod uwage szereg kryteriow,



w tym istnienie szkody oraz jej rozmiar. Wzgledy aksjologiczne przemawiaja bowiem za tym, ze zastrzezenie kary
nie powinno prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia wierzyciela. Szkoda spowodowana niewykonaniem lub
nienalezytym wykonaniem zobowigzania determinuje interes wierzyciela chroniony przez zaptate kary umownej, a
przewidziane w art. 484 § 2 k.c. miarkowanie kary umownej ma przeciwdziala¢ dysproporcjom miedzy wysokoécia
zastrzezonej kary umownej a godnym ochrony interesem wierzyciela (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2014 r., IV CSK 416/13, z dnia 17 czerwca 2016 1., IV CSK 674/15, nie publ. i z dnia 26 pazdziernika 2016 r., III CSK
312/15, nie publ., postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2018 r., IV CSK 621/17, nie publ.).

Przez instytucje sadowego miarkowania (obnizenia) kary umownej ustawodawca dazy do zapewnienia dtuznikowi
ochrony przed nadmiernie dotkliwymi skutkami, ktére moga powstac po jego stronie w razie wadliwej oceny ryzyka
mogacej wynikaé z okolicznosci danego wypadku i przywrocenia w tym zakresie stusznos$ci kontraktowej (por. co
do ratio legis instytucji miarkowania P. Drapala, w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 1158—1159). Z przyjecia tezy, ze
podstawowa funkcjg kary umownej jest kompensacja szkody, wynikaja konsekwencje na etapie jej miarkowania.
Powinna ona bowiem shuzy¢ ulatwieniu dochodzenia odszkodowania, a nie powinna prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
wierzyciel "zarabia" na niewykonaniu zobowiazania przez dtuznika (por. wyr. SA w Katowicach z 17 grudnia 2008 r.,
V ACa 483/08, L.). Dlatego tez wlasnie na wypadek razacej dysproporcji miedzy karag umowng a szkodg ustawodawca
przewidzial instytucje miarkowania.

Jednym z kryteriow stwierdzenia razacego wygorowania kary umownej jest uwzglednianie jej stosunku do szkody
powstalej po stronie wierzyciela wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania. Szkode te
nalezy rozumie¢ szeroko, jako calo$¢ uszczerbkow majatkowych i niemajatkowych poniesionych przez wierzyciela.
Badanie "razacego wygbérowania" wielokrotnie bedzie musialo w takich sytuacjach zmierza¢ do stwierdzenia
tego, na ile wierzyciel z dluznikiem, w momencie zastrzegania kary umownej, wlaéciwie (obiektywnie) okreslili
rozmiar niemajatkowych uszczerbkoéw wierzyciela, jakie moze on ponie$¢ w wyniku niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania. Wysoko$¢ kary umownej moze by¢ wiec w duzej mierze uzalezniona od subiektywnego
interesu, ktory wierzyciel mial w wykonaniu zobowigzania, na ktérego jednak kompensacje w danej wysokosci zgodzila
sie, zawierajac umowe, druga jej strona (Komentarz do art. 483 k.c. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz - red. dr hab.
Konrad Osajda, Legalis).

W ocenie Sadu zadanie miarkowania kary umownej zastugiwalo na uwzglednienie, jednakze nie w takim zakresie, w
jakim zadal tego pozwany w pi$mie skierowanym do powoda dnia 21 pazdziernika 2019 r., kiedy domagal sie obnizenia
kary do kwoty 1.000 €. Sad uznal za zasadne obnizenie kary do sumy 15.000 zl, a to z uwagi na razace jej wygérowanie.
Wypada podkresli¢, iz kwestia kary umownej nie byla przedmiotem negocjacji poprzedzajgcych zawarcie umowy.
Powod podnosil, ze kara umowna winna zrekompensowa¢ mu utracone korzysci wynikle z ograniczenia wspolpracy
ze spoétka (...). Sad zwraca jednak uwage, ze nie sposéb obecnie precyzyjnie okresli¢ rozmiaru lucrum cessans. W
szczegolnos$ci, nie wiadomo jak dalej ksztaltowalyby sie zyski powoda plynace z realizowania zlecen dla (...) S.A,,
tym bardziej, ze, jak wskazywali $§wiadkowie, zmiany w wyborze kontrahentéw przez ta spotke wiazaly sie przede
wszystkim z nowymi wymogami prawnymi w zakresie przewozu odpaddéw niebezpiecznych, co bylo okolicznos$cia
niezalezng od zadnej ze stron. Z zeznan $wiadka B. S. wynikalo, ze jego pracodawca w ogdle odchodzi od korzystania
z ushug firm spedycyjnych, poszukujac raczej przewoznikdéw bezposrednio. Dlatego tez Sad uznal, ze obrot uzyskany
przez pozwanego we wspodlpracy ze spdlka (...) poczynajac od czerwca 2018 r. nie jest relewantny dla okreslenia
rozmiaru szkody powoda. Nalezalo raczej zbada¢ zysk, jaki powod osiagal w okresie wspolpracy z pozwanym. W
pozwie wskazano, ze w czasie jakich§ 32 miesiecy wspolpracy stron zysk netto uzyskany przez powoda z tego tytutu
wynosil 23.560 zl. Majac na uwadze, ze okres naruszania zakazu konkurencji przez pozwanego wykazany w niniejszej
sprawie trwal tylko 13 miesiecy, zadanie zasadzenia kary umownej w wysokoSci ponad 40.000 z} jawilo sie jako razaco
wygorowane. Z obliczen Sadu wynika, ze gdyby pozwany dalej realizowal zlecenia otrzymywane przez powoda, to,
przy zachowaniu dotychczasowego poziomu obrotéw, w okresie 13 miesiecy powdd mogltby osiagnaé zysk rzedu okoto
10.000 zl. Biorac pod uwage fakt, ze procz funkeji odszkodowawczej kara umowna pelni réwniez funkcje represyjno-
motywacyjng, Sad uznal, iz zasadnym bedzie zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 15.000 z}.



Powyzsze rozwazania dotyczace kary umownej stanowia, zdaniem Sadu, wystarczajaca ocene tej kary, o ktérej mowa
w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 30 listopada 2020r.- sygn.. akt VIGa 168/20. Sad
pierwszej instancji nie ma w tym wzgledzie nic do dodania, gdyz wyjasnil sprawe miarkowania kary umownej w spos6b

wyczerpujacy.

Odnoszac sie za$ do cofniecia pozwu dokonanego w postepowaniu apelacyjnym przez pelnomocnika powoda w
piSmie z dnia 77 paZdziernika 2020r., to uznajac je za dopuszczalne, na podstawie art. 355 par.1 k.p.c., Sad umorzyl
postepowanie w powyzszym zakresie, o czym orzekl jak w punkcie pierwszy sentencji wyroku. 52

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad uznal, iz powddztwo
zastluguje na uwzglednienie w czesci. W zwiazku z tym, na mocy art. 483 § 1 k.c. 1 484 § 11 § 2 k.c. Sad zasadzil od
pozwanego M. T. na rzecz powoda K (...) Sp. z 0.0. w T. kwote 15.000 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 8 pazdziernika 2019 r. do dnia zaplaty. W pozostalej cze$ci powddztwo podlegalo oddaleniu. Rozstrzygniecie w
przedmiocie odsetek wydano w oparciu o art. 481 § 1 k.c. Powdd zadal odsetek od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu, co mialo miejsce dnia 8 pazdziernika 2019 r.

Pojeciem nierozpoznania istoty sprawy nie jest objeta sfera postepowania dowodowego i oceny
dowodoéw (vide: wyrok SN z 16.07.1998r., I CKN 804/97, Lex nr 151644; wyrok SN z 28.09.2000r., IV CKN 145/00,
Lex nr 515417; wyrok SN z 2.10.2002r., I PKN 482/01, Lex nr 577445; wyrok SN z 12.10.1999r., III CKN 418/98, Lex
nr 406989).

Sad nie przeprowadzit w tej sprawie dowodow z urzedu. Uznal bowiem, ze nie zachodzi tu przewidziany w art. 232 zd. 2
kpc wyjatek od zasady, iz obowiazek przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach zobowigzanych do udowodnienia
faktow, z ktorych wywodza okreslone skutki prawne.

Obowiazujacy model postepowania cywilnego oparty jest na zasadzie kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci. Z
tego wzgledu dominuje w doktrynie i orzecznictwie uzasadniony poglad, ze realizowanie ochrony uprawnien
cywilnoprawnych musi obecnie naleze¢ do samych zainteresowanych stron procesu. Przeprowadzenie dowodu z
urzedu jest dzialaniem Sadu w interesie publicznym o charakterze wyjatkowym, uzasadnionym jedynie szczegblng
sytuacja procesowa (vide: K.Kotakowski: Dowodzenie w procesie cywilnym, W—wa 2000, s. 30 i 74 in., tenze:
Dowodzenie wedlug przepiséw ogbdlnych kodeksu postepowania cywilnego, ,,Gazeta Sadowa” 2000, nr 3, s. 7 in.;
W.Broniewicz: Glosa do wyroku SN z 12.12.2000, OSP 2001, nr 7 - 8, poz. 116, s. 397 in.; Gorski: Dopuszczenie
dowodu z urzedu a zarzucalno$é procesowa tej czynnosci sadu cywilnego ,Palestra” 2001, nr 11 — 12, s. 43 in.; tenze:
Uwagi na marginesie ksiazki K.Kolakowskiego ,,Dowodzenie w procesie cywilnym” ,,Przeglad Sadowy” 2000, nr. 11
— 12, s. 146 in.; M.Malczyk — Herdzina: Dopuszczalno$¢ dowodu z urzedu w procesie cywilnym ,,Przeglad Sadowy”
2000, nr. 6 s. 59 in.; A. Jakubecki: Kontradyktoryjno$¢ a poznanie prawdy w procesie cywilnym w Swietle zmian
kpe — ,Przeglad Sadowy” 1998, nr. 10, s. 63 in.; A.Kallaus: Konsekwencje prawne zmiany przepisu art. 3 kpc w
postepowaniu procesowym ,,Monitor Prawny” 1997, nr. 4, s. 137 in.; A.Zielinski: Glosa do wyroku SN z 17.12.1996
,Palestra” 1998, nr 1 — 2, s. 204 in.; J. Lapierre: Prawo Sadu do instruowania procesu z urzedu na tle por6wnawczym,
W: Ksiega pamigtkowa ku czci W.Broniewicza, £.6d7 1998, s. 202 in.; Komentarz do kpc. Cze$¢é pierwsza. Postepowanie
rozpoznawcze pod red. T.Erecinskiego, W-wa 2002, s. 490, J. Turek: Czynno$éci dowodowe Sadu w procesie cywilnym,
Krakéw 2003 s. 66 — 67 1 162 oraz m.in. orz. SN. z 17.12.96 — OSNC 97, nr. 6 - 7, poz. 76; z 5.11.97 OSNC 98, nr.
3, poz. 52, z 25.03.98 OSNC 98, nr 12, poz. 208; z 9.09.98 OSNAPiUS 1999, nr 17, poz. 556, z 8.12.97 OSNC 98,
nr. 5, poz. 89, z 12.12.2000 OSP 2001r., poz. 116, /dzialanie sagdu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszania prawa do
bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron/ z 7.02.00
OSNC 2000, nr 10, poz. 178; z 11.04.2000 OSNC 2000, nr. 10, poz. 190; z 15.11.2000 OSNC 2001, nr. 5, poz. 73,
a zwlaszcza uchwala skladu siedmiu sedziow SN z 19.05.2000r. OSNC 2000, z. 11, poz. 195 wskazujaca szczegblne
sytuacje, w ktorych sad powinien skorzysta¢ z uprawnienia dopuszczenia dowodu z urzedu: podejrzenie prowadzenia
przez strony procesu fikcyjnego, razaca nieporadno$c strony, w sprawie, w ktorej strony zmierzaja do obejécia prawa).
Taka sytuacja procesowa w nin. sprawie nie zachodzi.



W przedmiocie kosztéw procesu orzeczono zgodnie z art. 100 zd. 1. k.p.c., ktory stanowi, ze w razie cze$ciowego
tylko uwzglednienia zgdan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej sprawie, przy
uwzglednieniu kosztéw poniesionych przez strony i ulamka, w jakim kazda z nich wygrala sprawe, stosunkowe
rozdzielenie kosztow prowadziloby do dysproporcji tak niklej, ze Sad uznat ja za nieznaczaca i zniést wzajemnie miedzy
stronami koszty procesu, jak w pkt III sentencji wyroku.



