Sygn. akt ITT RC 337/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2022 1.

Sad Rejonowy w Toruniu III Wydziat Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Kamilla Piérkowska

Protokolant st. sekr. sgdowy Monika Kalinowska

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2022 r. w Toruniu

sprawy z powodztwa: malol. J. Z. (1) dzialajqcej przez matke K. Z. (1)

przeciwko: R. Z.
0: podwyzszenie alimentow

podwyzsza rente alimentacyjng od pozwanego R. Z. na rzecz malol. powodki J. Z. (1) ur. (...), zkwoty po 600 zl (szeSéset
zlotych) miesiecznie ustalonej ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Toruniu w dniu 27.06.2018r. w sprawie
(...), do kwoty po 800 zl (osiemset zlotych) miesiecznie, platnej do rak matki matol. powodki K. Z. (1), poczynajac od
dnia 29.04.2022r., do dnia 10-ego kazdego miesiaca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat,

oddala powddztwo w pozostatej czesci,
nie obcigza malol. powodki kosztami sagdowymi w czeéci oddalonego powodztwa,

nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa /Sadu Rejonowego w Toruniu/ kwote 200 zl (dwiescie
zlotych) tytulem oplaty sadowej od pozwu,

znosi miedzy stronami koszty procesu,
wyrokowi w pkt I. nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt ITII RC 337/22

UZASADNIENIE

K. Z. (1) dzialajac w imieniu swojej maloletniej corki J. Z. (1) zlozyla w dniu 21 kwietnia 2022 r. w tut. Sadzie pozew
domagajac sie podwyzszenia alimentéw od ojca maloletniej, R. Z., z dotychczas ustalonej kwoty 600 zl miesiecznie do
kwoty po 1500 zt miesiecznie na rzecz maloletniej. Ponadto matka maloletniej wniosta o zabezpieczenie roszczenia
poprzez zasadzenie na czas trwania procesu alimentow na rzecz maloletniej J. Z. (1) w kwocie po 1300 zl. miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazano m.in., ze maloletnia jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku malzenskiego stron, ktore
zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w (...) sygn. akt (...) z dnia 24 maja 2013 r. W dniu 27
czerwca 2018 r. strony zawarly ugode przed tut. Sagdem Rejonowym dotyczaca wysokosci alimentéw. Na podstawie
tejze ugody ((...)) pozwany R. Z. zobowigzal sie do lozenia na rzecz maloletniej J. Z. (1) alimentéw w wysokoSci
600 zl. Od momentu zawarcia ugody minelo 5 lat, co wplynelo na zasadnicza zmiane w zakresie uzasadnionych
potrzeb maloletniej. Zgodnie z wiedza matki maloletniej powodki sytuacja finansowa pozwanego jest bardzo dobra,
gdyz prowadzi on wlasna dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) i zarabia ok. (...) zt miesiecznie. Aktualne koszty



utrzymania maloletniej to ok. 1870 zl miesiecznie. Na miesieczne koszty utrzymania i wychowania maloletniej J. Z.
(2) skladajg sie: koszty zamieszkiwania — ok. 450 zl (wraz z pradem, woda i $§mieciami), wyzywienie — ok. 700 zl,
obiady w szkole — 140 zl, paliwo (przeznaczone na dojazdy do szkoly, szkoly muzycznej) — 200 zl, telefon — 25 zl, ushugi
telekomunikacyjne + TV — ok. 170 zl, Internet — 70 zl, ubrania — ok. 200 zl, obuwie — ok 150 zl, Srodki higieniczne —
ok. 50 zl, (...) — ok. 100 zl, lekarstwa i witaminy — ok. 50 zl, przybory szkolne — ok. 30 z}, rozrywka/sport — ok. 100 zl,
oplaty zwigzane ze szkola — ok. 50 zl, wycieczki szkolne — ok. 30 zl, fryzjer — 55z} Dodatkowo matka matoletniej ponosi
takie koszty jak: podatek od nieruchomosci — ok. 189 zl (rocznie), OC samochodu, z ktérego korzysta maloletnia —
ok. 400 z} (rocznie), kredyt fotowoltaika — ok. 990 zl, pozyczka zakladowa — 250 zt, ubezpieczenie 147 zt (rocznie). Co
wiecej maloletnia uczeszcza na zajecia dodatkowo do Szkoly Muzycznej i raz w tygodniu odbiera prywatne lekcje gry
na instrumencie, ktorych koszt wynosi 60 zl. Zakup (...) to byl koszt - 4489 zl, stroik do (...) — 84 z}, naklejki — 22 zl,
wycior do (...) — 42 z}, naklejki na ustnik — 24 zl, statyw — 60 zl, lampka biurkowa na statyw — 6 zl, szelki na (...) — 215
z}, ustnik — 315 zl, stoiki — 57 zl, stroik — 84 z}. Maloletnia uczeszcza takze na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego,
ktorych koszt wynosi 250 zl miesiecznie. z}. W czasie trwania wakacji letnich maloletnia wziela udzial w pétkoloniach
organizowanych przez Szkole (...), ktérych koszt wyniost 500 zt oraz w pétkoloniach organizowanych przez C., ktérych
koszt wyniodsl 570 zt. Z uwagi na zajecia w formie zdalnej matka maloletniej kupila corce sprzet komputerowy za kwote
3.700 zl. Dodatkowo matka maloletniej zaznaczyla takze wydatki okazjonalne, ktére wynoszg okolo 50 zl miesiecznie.
Matka maloletniej K. Z. (1) zatrudniona jest w Szkole Podstawowej w C., a jej miesieczne wynagrodzenie wynosi (...) zk.

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 maja 2022 r. R. Z. wnibst o oddalenie powodztwa o podwyzszenie alimentow na
rzecz maloletniej J. Z. (1), a takze o oddalenie wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczen alimentacyjnych na czas
trwania postepowania. Ponadto pozwany wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddéw z przestuchania stron,
a takze dokumentow.

Pozwany w uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze matka maloletniej znacznie zawyzyla koszt jej utrzymania,
gdyz jego zdaniem nie nastgpila zadna zmiana rodzaju lub wysokos$ci potrzeb dotyczacych utrzymania maloletnie;j.
Wskazal, iz w dniu 1 wrzeénia 2018 r. zawarl nowy zwigzek malzenski, z ktérego w dniu (...) urodzil sie mu syn, a
wiec posiada on dwojke dzieci na utrzymaniu. Pozwany przyznal, iz od 21 pazdziernika 2020 r. prowadzi dzialalnosé
gospodarcza, jednakze przez pandemie oraz kryzys gospodarczy nie przynosi ona tak wysokich dochodbw, jakie
wskazala matka maloletniej powodki. Pozwany w roku 2022 odnotowat straty do kwietnia w wysokoéci 14653,42 zl.
Pozwany wraz z obecna zona ponosza koszty takie jak: przedszkole syna — 450 zl, raty leasingu — 1200 zl, telefon
firmowy — 148,83 zl, prad — 580 zl, woda — 330 zl, zajecia pitki noznej dla syna pozwanego — 35 zl, wywdz Smieci
— 62 zl, uslugi telekomunikacyjne + Internet + dwa telefonu — 230 zl, rata kredytu — 380 zl, rata za meble (...) 106
z}. Pozwany zaznaczyl, iz wiekszo$¢é z wymienionych wydatkow ponosi jego zona, gdyz jego dzialalno$¢é przez sytuacje
gospodarcza na rynku nie przynosi dochodéw.

Sad Rejonowy w Toruniu postanowieniem z dnia 10 maja 2022 r. oddalil wniosek o ustalenie zabezpieczenia
alimentéw na czas trwania postepowania.

Na rozprawie w dniu 25 sierpnia 2022 r. strony podtrzymaly swoje zadania.

Sad ustalil, co nastepuje

Maloletnia J. Z. (1) urodzila sie (...) i pochodzi ze zwigzku matzenskiego K. Z. (1) i R. Z..
/okoliczno$é bezsporna/

Malzenstwo zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 24 maja 2013 r. w sprawie
o sygn. akt (...).

Obowiazek alimentacyjny R. Z. na rzecz maloletniej J. Z. (1) zostal ostatnio ustalony na mocy ugody zawartej w dniu
27 czerwca 2018r. przed Sadem Rejonowym w Toruniu w sprawie o sygn. akt (...) w kwocie po 600 zt miesiecznie. W
dacie zawierania ugody matoletnia J. Z. (1) miala (...) lat i leczyla sie u lekarzy specjalistow — (...) i (...), uczeszczala



rowniez na zajecia dodatkowe z (...). Jej matka zatrudniona byla w Szkole Podstawowej w C. i z tego tytulu otrzymywala
wynagrodzenie w wysoko$ci (...) zl miesiecznie. Pozwany byl zgloszony do (...) Rolniczego (...). Pomagal rodzicom w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego — w 2017r. calkowity dochéd z gospodarstwa wyniost (...) zk

/okoliczno$¢ bezsporna, a ponadto dowod:
akta (...) SR w Toruniu /

Obecnie maloletnia J. Z. (1) ma niespelna (...) lat i jest uczennica (...) cyklu szeScioletniego w zakresie gry na (...) w
Publicznej Szkole Muzycznej (...) w G.-D.. Ponadto korzysta z dodatkowych zaje¢ nauki jezyka angielskiego, ktorych
koszt wynosi 220 zl miesiecznie.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniej, zdaniem matki wynosi ok. 1 900 zl (wykaz kosztéw k. 5v — 7).

Obecnie maloletnia uczeszcza na odplatne zajecia dodatkowe korepetycje z jezyka angielskiego — koszt ok. 250 zl,
korepetycje z matematyki — koszt ok. 160 zl, zajecia na basenie — koszt ok. 70 zl, zajecia indywidualne z gry na (...)
— koszt ok. 60 zl.

Maloletnia jest zdrowa nie przyjmuje lekéw na stale, obecnie uczeszcza do (...), gdyz bedzie miala zakladany (...),
ktérego koszt bedzie wynosil ok. 7000 zl.

Maloletnia w czasie wakacji letnich uczestniczyla w potkoloniach organizowanych przez Szkole (...) — koszt 500 zl, a
takze w polkoloniach organizowanych przez C. — koszt 570 zl.

/dowdd: pozew — k. 3-8,
zeznania J. S. — 359-360
zeznania K. Z. (1) k. 355-355v 360-360v/

Matka maloletniej pracuje w Szkole Podstawowej w C., zarabia ok. 3500 - 3800 zl netto miesiecznie, otrzymuje 500
+ na maloletnig, a takze alimenty w kwocie 600 z}.

Maloletnia mieszka wraz z matka, koszt utrzymania domu sklada sie: woda — 40 zl, émieci — 48 zl, prad — 650 zl,
Internet — 770 zl, telefon i telewizja — 170 z1, podatek od nieruchomoéci — 189 zi.

Matka maloletniej posiada kredyt na fotowoltaike — rata 99o zl, a takze pozyczke zakladowa — rata 189 zi. Posiada
samochod H. (...) z 2011 r. W zwigzku z zalozeniem fotowoltaiki nie bedzie ponosila kosztow energii elektryczne;j.

/dowdd: zeznania K. Z. (1) k. 355-355V, 360-360V/

Pozwany nie utrzymuje czestych kontaktéw z corka, nie tozy dodatkowo na nig oprocz alimentéw. Sporadycznie robi
maloletniej prezenty.

Pozwany prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, zatrudnia jednego pracownika, ktérym jest jego ojciec. Zarabia ok. (...)
z} miesiecznie, z czego odprowadza ZUS w kwocie 1149 zl. Po odliczeniu wszystkich kosztéw pozostaje mu ok. (...) zk.
miesiecznie. Posiada rate leasingu w kwocie 1300 zl. miesiecznie i splaca kredyt na wykonczenie domu w kwocie 370 zt.
miesiecznie. Mieszka wraz z zona i synem (...) letnim. Koszt utrzymania domu wynosi: prad — zimg ok. 1800 zl, latem
600 7} (za okres dwoch miesiecy), woda — 300 z} (za pét roku). Zona pozwanego pracuje, zarabia ok. 2800-3000 zl.
miesiecznie. Pozwany wraz z zong wybudowali dom w ktérym aktualnie mieszkajg. Wszystkie prace pozwany wykonat
osobiécie przy pomocy swojego ojca. Srodki na budowe pochodzily ze sprzedazy mieszkania zony. Wymaga on jeszcze
wykonczenia. Pozwany warto$¢ swojego domu wycenil na ok. 300 000 zl.



Pozwany posiada na utrzymaniu syna, ktory uczeszcza do przedszkola za ktére pozwany placi 650 zl., dodatkowo
platne sa zajecia z pilki noznej- 50 zl. miesiecznie i z tafca -35 zL miesiecznie. Syn pozwanego choruje- nie
przyswaja(...). Wymaga leczenia, przebywal w szpitalu. Na leki potrzeba ok. 50 zl. miesiecznie.

/ dowod: zeznania 355 v.- 356 /
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan $wiadka i stron procesu, ktére uznano za wiarygodne,
gdyz byly spojne, logiczne i znalazly potwierdzenie, w odpowiednim zakresie, w dokumentach znajdujacych sie w
aktach sprawy (...) Sadu Okregowego w (...), a takze (...), w stosownych dokumentach urzedowych i prywatnych,
ktérych domniemanie autentycznoS$ci wynikajace z art. 245 kodeksu postepowania cywilnego — a w odniesieniu do
dokumentow urzedowych réwniez zgodnosci z prawda tego, co zostalo w nich zas§wiadczone, wynikajace z art. 244
kpc — nie zostaly podwazone.

Zgodnie z art. 230 kpc uznano za bezsporne okolicznosci faktyczne zawarte w pozwie, pismach procesowych ztozonych
w sprawie oraz przytoczone w ramach informacyjnego wyshuchania stron, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla,
gdyz nie budzily watpliwosci, co do zgodnoéci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly, w odpowiednim zakresie,
potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym.

Sad dal wiare zeznaniom J. S. albowiem sg one jasne, spdjne i logiczne. Dokonujac ustalefi w oparciu o powyzsze
zeznania Sad mial jednak na wzgledzie, iz Swiadek ten pozostawal w kregu os6b najblizszych strony powodowej, wobec
czego przejawial tendencje do tego, aby przedstawiac te strone procesowa w jak najkorzystniejszym Swietle.

W mysl art. 138 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.

W przypadku powddztwa o podwyzszenie alimentéw przez ,zmiane stosunkéw” rozumie¢ nalezy zmiane przestanek
wymienionych w art. 133 § 1 i art. 135 kro okre$lajacych wysoko$¢ alimentoéw, tj. istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb oséb uprawnionych do alimentéw lub istotne zwiekszenie sie mozliwosSci zarobkowych
i majatkowych zobowiazanego do alimentacji.

Zgodnie z powolanymi przepisami art. 133 § 11 art. 135 kro kwota aliment6w naleznych dzieciom, ktére nie sa jeszcze
w stanie utrzymac sie samodzielnie a nie posiadaja majatku przynoszacego dochod, zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb dzieci oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci kazdego z ich rodzicow, albowiem obowiazek
alimentacyjny spoczywa w odpowiednich czeéciach na obojgu rodzicach, stosownie do ich aktualnych mozliwo$ci
finansowych.

Oznacza to, ze réwniez pozwany powinien ponosi¢é odpowiednia cze$¢ wszystkich wydatkéw zwigzanych z
utrzymaniem dziecka w postaci: zakupu wyzywienia, ubioru, lekdw, czeéci oplat mieszkaniowych za mieszkanie, w
ktorym przebywa oraz innych wydatkéw niezbednych do jego prawidlowego rozwoju i wychowania.

Ponadto jak wyjasnil to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 1 czerwca 1965r. (I CZ 135/64, niepublikowanym,
zawartym w bazie orzeczen SIP LEX pod numerem 5811) dluzszy uplyw czasu, a przez to i wzrost potrzeb dzieci
wynikajacy z jego starszego wieku, stwarza podstawe do podwyzszenia alimentow.

Dodatkowo nalezalo uwzglednié, takze wzrost inflacji, ktéra réowniez w sposéb znaczny wplywa na wzrost
uzasadnionych potrzeb maloletnie;j.

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, analiza zgromadzonego materialu procesowego wskazuje, ze powodztwo matki
maloletniej zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Biorac pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy, Sad zasadzil



od pozwanego alimenty w kwocie po 800 zl miesiecznie na maloletnig poczynajgc od dnia 29 kwietnia 2022 r., — czyli
od daty wniesienia pozwu.

Sad wzial pod rozwage fakt, iz maloletnia J. Z. (1) obecnie ma (...) lat. W ciagu 4 lat, tj. od kiedy jej rodzice zawarli
przed Sadem ugode w sprawie alimentow, jej uzasadnione potrzeby niewatpliwie ulegly zmianie, gléwnie ze wzgledu
na rozwijajace sie zainteresowania, a takze na wiek maloletniej, ktora jest w fazie intensywnego rozwoju. Koszty
zwigzane z edukacja maloletniej takze wzrosly, jednakze uwzgledniajac zebrany material dowodowy, zeznania §wiadka
i stron postepowania, a takze kierujac sie do$wiadczeniem zyciowym Sad Rejonowy uznal, iz koszty utrzymania
maloletniej beda oscylowaly w granicach 1900 zl., tak jak to wskazala matka dziecka. Sad uznal takze, iz przedstawione
przez matke maloletniej K. Z. (1) wydatki na utrzymanie i edukacje maloletniej sa w pelni prawdziwe, gdyz zostaly
potwierdzone przez faktury i rachunki dostarczone przez matke maloletniej, a takze zeznaniami $wiadka J. S.. Nalezy
jednak rozwazy¢ czy wszystkie wydatki jakie ponosi matka na maloletnia sa usprawiedliwione. Maloletnia bierze
udzial w wielu zajeciach pozalekcyjnych, niektore sa odplatne inne jak np. Szkola Muzyczna, do ktérej uczeszcza
dziecko, sa bezplatne, jednakze K. Z. sama podejmuje decyduje o wyborze zajeé czy zakupie instrumentu muzycznego
i innych akcesoriow, bez konsultacji z pozwanym a wiec musi mie¢ bra¢ pod uwage to, czy jej mozliwosci finansowe
sq adekwatne do podejmowania kolejnych zobowiazan.

Nalezy tez wskazaé, ze wysoko$¢ alimentdw nie zalezy wylacznie od wysokoSci usprawiedliwionych potrzeb dziecka,
ale tez od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji. Pozwany prowadzi dzialalno$c
gospodarcza, a przyznaé nalezy, iz kryzys gospodarczy nie wplywa w spos6b pozytywny na przychody malych i §rednich
przedsiebiorstw. Nie zostaly przedstawione dowody wskazujace, iz jest inaczej. Przedstawione przez pozwanego
wydatki w ocenie Sadu sg prawdziwe.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w granicach jego mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych lezy placenie
alimentéw na rzecz maloletniej J. Z. (1) w kwocie 800 zl miesiecznie, co w ocenie Sadu w sposdb wystarczajacy spelni
uzasadnione potrzeby maloletnie;j.

Nalezy doda¢, ze kwota 800 zlotych miesiecznie na maloletnig nie ma wystarczyé na zaspokojenie wszystkich jej
potrzeb, albowiem obowigzek alimentacyjny spoczywa na obojgu rodzicach, co oznacza, ze rbwniez matka maloletniej,
ma obowiazek wspdHinansowania wydatkéw na utrzymanie dziecka.

Matka maloletniej pracuje na podstawie umowy o prace i otrzymuje wynagrodzenie w wysokoéci (...) z}. Maloletnia
J. Z. (1) jest jedynym dzieckiem pozostajacym na jej utrzymaniu. K. Z. (1) korzysta tez w szerokim zakresie z pomocy
swoich rodzicow.

Matka maloletniej powd6dki otrzymuje takze na jej potrzeby §wiadczenie z programu 500+, co takze winna przeznaczaé
na finansowanie zainteresowan maloletnie;j.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem $wiadczenia wychowawczego jest
czeSciowe pokrycie wydatkdéw zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych.

W Swietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. Swiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na zakres
Swiadczen alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowac w ten sposob, ze $wiadczenie
wychowawcze 500+ dla dziecka na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb, nie wplywa na zakres obowigzku
alimentacyjnego zadnego z rodzicow, ani ich mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania
na dziecko 500 zl z pomocy spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicéw od swojej czesci uczestniczenia w kosztach
utrzymania dziecka. Ponadto nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny, (bowiem ma ono tylko jeden cel, to
jest cze$ciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opiekg nad nim i zaspokojeniem
jego potrzeb zyciowych). A zatem wyplacanego Swiadczenia wychowawczego rodzicowi, pod ktérego opieka pozostaje



dziecko nie zalicza sie, jako dochodu tego rodzica, majacego wplyw na jego (tego rodzica) zakres $§wiadczenia
alimentacyjnego wobec dziecka.

Wskazac przy tym trzeba, ze zaréwno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekunczym uzyto tego samego pojecia
»Zaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, ze ustalajac obowigzek alimentacyjny Sad nie
moze pominaé faktu otrzymywania przez rodzica na dziecko 500 zl na potrzeby dziecka, bowiem potrzeby dziecka
s3 ograniczone. Gdyby, wiec finansowa¢ wszystkie potrzeby dziecka tylko obowigzkiem alimentacyjnym kazdego z
rodzicow to §wiadczenie 500+, nie mialoby byé¢, na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb dziecka, bo potrzeby
dziecka bylyby w caloéci zaspokojone przez obowiazek alimentacyjny rodzicow (i wowcezas 500+ byloby ,czystym
zyskiem” rodzica je otrzymujacego).

Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzial pod uwage, ze K. Z. (1) otrzymuje kwote 500 zl na czesciowe pokrycie
dodatkowych wydatkéw zwigzanych z wychowaniem maloletniej corki w tym zaspokojeniem jej potrzeb zyciowych
(ponad te usprawiedliwione), ale nie uwzglednial tej kwoty, jako dochodu matki matoletniej podczas ustalania jej
zakresu §wiadczenia alimentacyjnego na rzecz corki.

Nalezalo takze mie¢ na wzgledzie mozliwoéci finansowe pozwanego, a takze fakt, iz posiada on takze drugie dziecko na
utrzymaniu. Co wiecej Sad wzigl pod uwage takze okolocznosé, iz za utrzymanie maloletniego dziecka odpowiedzialni
sa oboje rodzice. Utrzymanie miesieczne maloletniej Sad ustalil na kwote ok. 1900 z}, co rowniez wskazala matka
maloletniej. A zatem K. Z. (1) otrzymuje 500 zl na zaspokojenie potrzeb dziecka z tytulu Swiadczenia rodzicielskiego
a wiec pozostaje do pokrycia kwota 1400 zl miesiecznie, nalezalo zatem podzieli¢ ja miedzy dwojke rodzicow
uwzgledniajac przy tym, iz maloletna mieszka z matka i ta sprawuje codzienng opieke nad dzieckiem.

Biorac pod uwage uzasadnione koszty utrzymania maloletniej, mozliwoéci zarobkowe pozwanego a takze matki
maloletniej oraz fakt, ze osobista opieke nad dzie¢mi sprawuje wylacznie matka powo6dki, Sad w punkcie I zasgdzil
alimenty od pozwanego w kwocie po 800 zl miesiecznie na kazdego maloletniego, poczynajac od dnia 29.04.2022r,
do dnia 10-ego kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat.
Co nalezy uzna¢, za kwote wystarczajgcg na zaspokojenie uzasadnionych potrzeb maloletnich, jakie obowigzany jest
Swiadczy¢ jej ojciec.

W pozostalej cze$ci powddztwo oddalono, jako niezasadne, orzekajac jak w punkcie II sentencji.

W zwigzku z ustawowym zwolnieniem strony powodowej od ponoszenia kosztow sagdowych na mocy art. 96 ust. 1 pkt
2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nie obciazono jej kosztami sadowymi w zakresie oddalonego
powodztwa, o czym orzeczono w punkcie III sentencji wyroku.

W punkcie IV sentencji wyroku sad obciazyl pozwanego kosztami sgdowymi na mocy art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, w zakresie przegranego powodztwa. Wysoko$¢ zasadzonej oplaty Sad ustalil na
kwote 200 z w my$l art. 13 ust. 1 pkt 6 w/w ustawy.

O kosztach procesu orzeczono w mysl art. 100 kpc.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano wyrokowi z urzedu w trybie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.



