T., 8 czerwca 2022 r.

Sygn. akt I K 668/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 08.06.2022 r. w Toruniu
sprawy

D.S. (1)

syna L.iT. z domu G.

urodz. (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 3 stycznia 2022 roku w miejscowosci O., gm. O., pow. (...), woj. (...)- (...) kierowal w ruchu ladowym, po drodze
publicznej samochodem marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...) pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w
Golubiu D. sygn. akt (...) zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres od 16 czerwca 2020r. do 16 czerwca
2023r.

- tj. 0 czyn z art. 244 kk
orzeka:

I. oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 244
kk i za to na podstawie art. 244 kk orzeka kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zt (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem oplaty oraz
kwote 60 zl (szeS¢dziesiat ztotych) tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK668/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. D.S. (1) w dniu 3 stycznia 2022

roku w miejscowosci O.,
gm. O., pow. ..),
woj. (...)- (...) kierowat w
ruchu ladowym, po drodze
publicznej samochodem
marki F. (.) o}
numerach rejestracyjnych
(...) pomimo orzeczonego
przez Sad Rejonowy w
(...) sygn. akt (...) zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na okres




od 16 czerwca 2020r. do 16
czerwca 2023r.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w (...) z
dnia 8 czerwca 2020
roku, sygn. akt(..)D. S.
(1) <zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a8
1 kk na kare 8 miesiecy
ograniczenia wolnoéci. W
wyroku tym orzeczono
wobec niego m.in. $rodek
karny w postaci zakazu
pojazdow
mechanicznych kat. (...)
na okres 3 lat. Wyrok
uprawomocnit sie w dniu
16.06.2020 .

prowadzenia

W dniu 3 stycznia 2022
r. funkcjonariusze policji
dokonali zatrzymania
pojazdu marki F. (...) o nr
rej. (...), ktorym kierowal
D. S. (1).

D. S. (1) nie figuruje w
ewidencji kierowcow.

wyjaénienia D. S.

24-25

zeznanie S. P.

20

odpis wyroku(...)

notatka urzedowa

pismo (...)w G.-D.

D. S. (1) byl karany
sadownie, w tym za czyn z
art. 244 kk.

karta karna

18-19




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdo6w

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia D. S.

wyjasnienia w czedci w
jakiej przyznatl sie do winy
nie budza watpliwosci i
pozostaja zgodne z innymi
dowodami.

zeznanie S. P.

zeznania jasne i zgodne
dowodami
zgromadzonymi w sprawie

z  innymi

odpis wyroku II K 235/19,
pismo (...) P.,

Sad dal wiare dowodom z
dokumentow

zawnioskowanym do
ujawnienia ~w  akcie
oskarzenia. Wszelkie
dokumenty zostaly

pozyskane, sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie

z wymogami procedury




karnej, a zadna ze

stron nie zakwestionowala

ich rzetelno$ci ani
prawdziwo$ci.  Réwniez
Sad nie mial podstaw
aby podwazyé ich
wiarygodno$c.

karta karna dokument urzedowy

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyjasnienia D. S.

wyjasnienia w czeSci w
jakiej oskarzony wskazal,
ze nie wiedzial o
orzeczonym wobec niego
i obowiazujacym zakazie
prowadzenia pojazdow sa
sprzeczne z dowodami
zgromadzonymi w sprawie
oraz zasadami
do$wiadczenia Zyciowego.
W ocenie Sadu wersja
prezentowana przez
oskarzonego stanowi
jedynie jego
obrony. w

Sadu oskarzony doskonale
zdawal  sobie sprawe

z obowiazujacego zakazu

linie
ocenie

prowadzenia
skoro w
uchylania
wykonania
kary
wolnosci

pojazdow,
powodu

sie od
0rzeczone;j
ograniczenia
odbywat




zastepcza kare 120 dni
pozbawienia wolno$ci.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I D.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Znamiona przestepstwa
z art. 244 kk
polegaja na niestosowaniu
sie  do  orzeczonego
przez sad zakazu
zajmowania stanowiska,
wykonywania zawodu,
prowadzenia dzialalnosci,
prowadzenia  pojazdow,
wstepu  do  os$rodkow
gier i uczestnictwa
w grach hazardowych,
wstepu na impreze
masowy, przebywania w
okreslonych $§rodowiskach
lub miejscach, nakazu
okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego
wspolnie zZ
pokrzywdzonym, zakazu
kontaktowania sie z
okreslonymi osobami,
zakazu  zblizania  sie
do okre§lonych oséb
lub zakazu opuszczania
okreslonego miejsca
pobytu bez zgody
sadu albo niewykonaniu




zarzadzenia  sadu o
ogloszeniu orzeczenia
w  sposbb w  nim
przewidziany.

Jest to  przestepstwo
formalne, do ktérego
znamion nie  nalezy
spowodowanie
jakiegokolwiek  skutku.
Moze by¢ popekhione
zar6wno \ formie
dzialania, jak i zaniechania
(w szczegb6lnoSci dotyczy
to niewykonania
zarzadzenia  sadu 0
ogloszeniu orzeczenia
w  sposbb ~w  nim
przewidziany).
Podmiotem przestepstwa
z art. 244 kk moze by¢
tylko osoba, wobec ktorej
orzeczono dany Srodek
karny, a takze osoba,
ktéra wiedzac o tym,
ze $érodek taki zostal
orzeczony, nie stosuje sie
do tego orzeczenia (np.
nie wykonujac zarzadzenia
sadu 0 ogloszeniu
orzeczenia w prasie badz
w inny spos6b). Jest
to wiec przestepstwo
indywidualne. Czyn
zabroniony z art. 244
kk  jest  wystepkiem
umyS$lnym, ktéry moze
by¢ popelmiony tak z
zamiarem bezposrednim,
jak i ewentualnym.

Biorac pod uwage
zgromadzony w niniejszej

sprawie material
dowodowy stwierdzi¢
nalezy, ze wina

oskarzonego D. S. (1) nie
budzi zadnych watpliwo$ci
i zostala udowodniona w
caloéci. Zebrane dowody




ze oskarzony
prowadzil samochdd,
stosujagc  sie do
orzeczonego wobec niego

wskazuja,
nie

zakazu prowadzenia

pojazdéw mechanicznych

kat. B i swym
zachowaniem swym
wyczerpal ustawowe
znamiona wystepku z
art. 244 Kkk. Dzialanie
oskarzonego nalezy

okresli¢ jako umyslne.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.S. (1) I I Przestepstwo z art. 244

kk jest zagrozone Kkara
pozbawienia wolnosci do
3 miesiecy do lat 5. O
doborze rodzaju reakcji
karnej na konkretny czyn
zabroniony decyduje zas,
zgodnie z treScig art. 53 § 1
kk, stopien winy i stopien
spolecznej
czynu, ale rowniez wzglad
na cele
i wychowawcze
potrzeby  ksztaltowania
$wiadomosci
spoleczenstwa. Stosownie
do art. 53 § 2 kk
nalezy w
motywacje
zachowania

szkodliwosci

zapobiegawcze
oraz

prawnej

uwzglednic

szczegolnosci
i sposéb

sie sprawcy, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkdw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob




zycia przed popelnieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu.

Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
popelionego przez D. S.
(1) jest znaczny. UmySlnie
lekcewazgc orzeczenie
sadu i zawarty w nim zakaz
prowadzenia  pojazdéw
oskarzony godzil w dobro

0 niekwestionowanej
wartoS$ci spolecznej, jakim
jest wymiar
sprawiedliwosci i
autorytet wyroku
sadowego.

Znaczny jest réwniez
stopien winy oskarzonego.
Postepowanie karne nie

dowiodlo istnienia
okolicznosci, ktére
obnizajac z  ro6znych
przyczyn zdolnoéc
prawidlowego
postrzegania
rzeczywistosci i

kontrolowania wlasnych
zachowan, moglyby
znaczaco, W  sposob
usprawiedliwiony

determinowa¢ istniejgca
po stronie oskarzonego

wole popelnienia
przestepstwa. Trzeba
pamieta¢, ze oskarzony
ma 47 lat, a

tym samym dysponuje
odpowiednim  bagazem
do$wiadczen zyciowych,
aby zdawac sobie
sprawe z powagi wyroku
sadowego i konsekwencji
sprzeniewierzenia sie
nalozonemu na niego
zakazowi.




Biorac pod uwage
powyzsze okolicznos$ci Sad
orzekt wobec oskarzonego,
na podstawie art. 244
kk, kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktéora  zdaniem  Sadu
pozostaje adekwatna do
obu przeanalizowanych

powyzej czynnikoéw
limitujacych rozmiar
reakcji karnej na
przestepstwo. Jako
okolicznos$ci  obciazajace
przyjeto wezesdniejsza
wielokrotna karalnosé

oskarzonego w  tym
za takie same czyny
oraz  wysoki  stopien
spolecznej  szkodliwoSci
czynu. Zwrbci¢ nalezy

uwage, iz analiza
karty karnej oskarzonego
wskazuje, ze jest

to  kolejne zlamanie
zakazu sadowego zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych w ruchu
ladowym co wskazuje
na calkowite lekcewazenie
ze strony oskarzonego
porzadku prawnego.
Jednoczesnie w swoich
wyja$nieniach oskarzony
nie zaprezentowal
zadnego racjonalnego
powodu, dla ktérego byl
zmuszony samodzielnie
prowadzi¢ samochod i
zlama¢ oOw zakaz. Nie
ulega  watpliwoéci, ze
oskarzony mial wiedze
o orzeczonym wobec
niego zakazie prowadzenia
pojazdoéw skoro wlasnie z
powody uchylania sie od
wykonania orzeczonej tym
samym wyrokiem Kkary
ograniczenia wolnosci




w  warunkach
zastepcza
pozbawienia

odbywal
izolacyjnych
kare
wolno$ci.

uwzglednieniu
powyzszych okolicznoéci,
przy

Przy

kierujac sie
wymierzaniu

kary
kryteriami, wymienionymi
53 & kk, a
swoim uznaniem,

oskarzonemu

w art.
wiec
granicami przewidzianymi
przez ustawe, Sad uznal, iz
wywazona
i uwzgledniajaca stopien
oskarzonego
i szkodliwo$ci spolecznej
jego czynu, jest
wymierzona oskarzonemu
kara 10
pozbawienia wolno$ci.

sprawiedliwa,

zawinienia

miesiecy

D.S. (1)

II

Kierujac sie obligatoryjna
treScig art. art. 42 §1 a
pkt 2 kk w zw. z art.
43 § 1 kk Sad orzekl
wobec oskarzonego $rodek
kary w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
na okres 5 lat. Sad uznal, iz
okres ten jest odpowiedni
biorac pod uwage postawe
sprawcy oraz charakter
popeklionego przez niego
czynu.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

O  kosztach  procesu
orzeczono po mysli art.
627 kpk, zasadzajac od
oskarzonego kwote 180
zlotych tytulem oplaty (na
podstawie art. 2 ust. 1
pkt 3 ustawy o oplatach
w sprawach karnych z
1973
roku) oraz obcigzajac go
wydatkami w sprawie w
kwocie 60 zlotych (kwota
po 20 zl za doreczanie
pism w postepowaniu
przygotowawczym i
sadowym oraz kwota
20 1z za informacje
z rejestru skazanych).
Rozstrzygniecie w tym
zakresie uwzglednia wynik
procesu oraz mozliwosci
platnicze  oskarzonego.
Oceniajac jego sytuacje

dnia 23 czerwca




materialng nalezalo
bowiem doj$¢ do wniosku,
iz poniesienie kosztow
nie bedzie zwiazane z
istotnym uszczerbkiem dla
oskarzonego oraz jego
rodziny.

7. Podpis




