Sygn. akt: Il K 1676/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2020 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Angelika Kurkiewicz

Protokolant st. sekr.sadowy Wojciech Rydzio

bez udzialu prokuratora, po rozpoznaniu dnia 11 wrze$nia 2020 r. sprawy
A.Z.,s.M.iD.zdomuW.,,

ur. (..)wT.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 pazdziernika 2019 r., 0 godz. 13:00, w T., przy ul. (...) (...)prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny
marki M. (...) o nr rej. (...), bedac pod wplywem substancji psychotropowej — majac we krwi amfetamine w stezeniu
nie mniejszym niz 77,1 ng/ml,

fj. o czyn z art. 178a81 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego A. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, tj. wystepku z art. 178a81
kk i za to podstawie art. 178a§1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 6981 i 2 kk i art. 7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zawiesza
oskarzonemu warunkowo na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

ITI. na mocy art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

IV. na podstawie art. 63§ 4 kk na poczet $rodka karnego orzeczonego w pkt. III wyroku zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 7 pazdziernika 2019 roku ;

V. na podstawie art. 7281 pkt. 5 kpk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od uzywania Srodkow
odurzajacych w okresie proby;

VI. na podstawie art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysokoSci 5000 zt (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W.;

VII. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT K 1676/19

UZASADNIENIE



Uwaga : Uzasadnienie zostalo sporzqdzone w poprzedniej formie z powodu klopotow technicznych
z uzyciem programu ZEUS.

W dniu 6 pazdziernik 2019 roku A. Z. zazywal amfetamine. Kolejnego dnia, tj. 7 pazdziernika 2019 roku, A. Z. stawil
sie rano do pracy i podjal czynnoéci zawodowe jako kurier. Wsiadt za kierownice firmowego pojazdu marki M. (...) o
nr rej. (...). Okolo godziny 13,00 w T. na ul. (...) zostal zatrzymany do kontroli przez patrol policji. W trakcie kontroli
zbadano A. Z. na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Wynik badania wskazywal 0,00 mg/1. Nastepnie
wykonano u A. Z. badanie §liny urzadzeniem A. D.. Wynik tego badania wskazywal na obecno$¢ w §linie substancji
(...). Zuwagi na podejrzenie, iz A. Z. prowadzil pojazd pod wplywem $rodkéw odurzajacy pobrano od niego o godzinie
15,25 probki krwi.

Sporzadzona opinia z badanh toksykologicznych krwi A. Z. wykazala, iz w dniu 7 paZzdziernika 2019 r., prowadzil
on pojazd pod wplywem Srodka dzialajacego podobnie do alkoholu, réwnowaznym ze stanem nietrzezwosSci w
odniesieniu do alkoholu etylowego (powyzej 0,5 promila) , majac we krwi m.in. amfetamine w stezeniu nie mniejszym
niz 77,1 ng/ml.

(Dowbd : wyja$nienia oskarzonego A. Z. k. 45,119v, 55-57;
opinia toksykologiczna k. 23-38;

protokdl badania stanu trzezwosci k. 8;

protokdl badania Sliny k. 6-7;

protokdt pobrania krwi k. 20,20v)

Oskarzony A. Z. w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil,
iz dzien przed zatrzymaniem przez policje bral amfetamine. W poniedzialek, gdy wsiadal do samochodu, czul sie
dobrze i nie sadzil, ze moze miec jeszcze w krwi narkotyk. Podkreslil, ze zatluje tego co sie wydarzylo, tym bardziej, ze
pracowal jako kurier i tak zarabial na zycie. Wskazal, iz prawo jazdy ma od kilku lat i do tej pory byt dobrym kierowca
i nigdy nie dostal nawet mandatu.

Na rozprawie oskarzony podtrzymal wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym, odwolujac jednak zgode
na dobrowolne poddanie sie karze. Ponadto dodal, iz jego narzeczona jest w 6 miesiacu cigzy i gdyby mog}l kierowaé
pojazdami, pracodawca z powrotem przyjalby go na stanowisko kierowcy z dochodami okolo 3000 z}. Nadto opiekuje
sie babcig, ktéra mieszka na drugim koncu miasta i brak prawa jazdy jest dla niego uciazliwy. Podkreslil, iz nie jest
uzalezniony od narkotykdow i gdyby wowczas wiedzial, ze jeszcze jest pod wplywem narkotykow to wziaglby wtedy wolny
dzien z pracy. Zadeklarowal takze, iz nigdy w przyszlo$ci nie zazyje juz narkotykow.

W toku postepowania oskarzony wskazywal na trudng sytuacje materialng, przedkladajgc jednoczeénie dokumenty
d/t kredytow i pozyczek, kserokopie umowy najmu mieszkania, za§wiadczenie o wysoko$ci czesnego za przedszkole
syna, akt urodzenia syna, umowe o prace narzeczonej oraz ,promese” od pracodawcy.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego albowiem koresponduja one z zebranym w sprawie materialem dowodowym,
w szczeg6lnosci z opinig bieglego z zakresu toksykologii i nie budza one watpliwoéci Sadu.

Sad za wiarygodna uznal takze opinie z badan toksykologicznych. Opinia te jest zupelna, szczegbélowa, a nadto zostaly
sporzadzona przez bieglego u uznanych kwalifikacjach oraz do§wiadczeniu zawodowym. Sporzadzona opinia z badan
toksykologicznych krwi A. Z. wykazala, iz w dniu 7 paZzdziernika 2019 r., prowadzil on pojazd pod wplywem $rodka
dzialajacego podobnie do alkoholu, rownowaznym ze stanem nietrzezwo$ci w odniesieniu do alkoholu etylowego
(powyzej 0,5 promila) , majac we krwi amfetamine w stezeniu nie mniejszym niz 77,1 ng/ml. Faktu prowadzenia
pojazdu pod wplywem substancji psychotropowej nie zmienia wniosek bieglego, iz na podstawie stwierdzonego



stezenia nie mozna okresli¢ czasu jego przyjecia, ani drogi czy sposobu przejecia tej substancji, jaki i wielko$ci przyjetej
dawki érodka psychotropowego.

Sad dal wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentéw, a zawnioskowanym w
akcie oskarzenia. Dokumenty te zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury
karnej, a Zadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelno$ci ani prawdziwoéci. Réwniez Sad dal wiare dokumentom
przedlozonym przez oskarzonego w toku postepowania sadowego. Sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, zwlaszcza wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie do
winy, zdaniem Sadu nie ulegato watpliwosci, Ze oskarzony w dniu 7 pazdziernika 2019 r., w T. o godzinie 13:00 , w T.
przy ul. (...) po drodze publicznej kierowal pojazdem mechanicznym marki M. o nr rej. (...) bedac sie pod wplywem
substancji psychotropowej — majac we krwi amfetamine w stezeniu nie mniejszym niz 77,1 ng/ml, czym wyczerpal
znamiona wystepku z art. 178a81 kk.

Przepis art. 178a81 kk stanowi, iz odpowiedzialno$é za ten wystepek ponosi ten kto, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrzny. Nalezy wskazac, ze przedmiotem ochrony okreslonym w dyspozycji art. 178a81 kk jest bezpieczenistwo w
ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, w tym przypadku, zagrozone przez osobe bedaca w stanie nietrzezZwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego prowadzaca pojazd mechaniczny.

Przez prowadzenie pojazdu, o jakim mowa w art. 178a kk, nalezy rozumie¢ kazda czynno$é wplywajaca bezposrednio
na ruch pojazdu, w szczegblnoSci rozstrzygajaca o kierunku i predkoéci jazdy. Przestepstwo penalizowane w art.
178a kk moze by¢ popelnione w dowolnym miejscu, gdzie odbywa sie ruch pojazdéow. Sad Najwyzszy opowiedzial
sie za pogladem, stwierdzajac, ze ,stanem pod wplywem Srodka odurzajacego jest taki stan, ktéry wywoluje —
w zakresie oddzialywania na oSrodkowy uklad nerwowy, zwlaszcza zaklocenia czynnoSci psychomotorycznych —
takie same skutki jak spozycie alkoholu powodujace stan nietrzezwosci™ Nie ulega watpliwosci, iz w Swietle opinii
toksykologicznej, oskarzony w chwili prowadzenia pojazdu znajdowat sie w stanie ,,pod wplywem $rodka dzialajacego
podobnie do alkoholu” réwnowaznym ze stanem nietrzeZwosSci w odniesieniu do alkoholu etylowego (powyzej 0,5
promila), majac we krwi amfetamine w stezeniu nie mniejszym niz 77,1 ng/ml.

Wrystepek z art. 178a §1 kk, popelniony zostal przez oskarzonego umyslnie, albowiem wcze$niej spozyl amfetamine,
a mimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu mechanicznego. Zachowanie A. Z. godzilo w bezpieczenstwo
w komunikacji, bedace gldéwnym dobrem chronionym tym przepisem, a zarazem zagrazalo zdrowiu, a nawet zyciu
innych oso6b, ktore znajdowaly sie w tym czasie na drodze.

W kazdym przypadku obowiazkiem sadu stojacego przed wyborem $rodka reakcji karnej na przestepstwo jest
rozwazenie, czy sieganie po kare jest konieczne, czy wystarczajace bedzie zastosowanie warunkowego umorzenia
(art. 66 § 1 k.k.). Kazdy taki przypadek nalezy ocenia¢ in concreto. Warunkowe umorzenie postepowania jako
srodek reakcji karnej stosowane jest zawsze wobec okreslonego sprawcy. Zgodnie z treécig art. 66 § 1 kk Sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jego
popelnienia nie budza watpliwoéci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlnoSci nie popelni przestepstw.

W ocenie Sadu biorgc pod uwage fakt, iz pobranie krwi u oskarzonego mialo miejsce o godzinie 15,25 i woéwczas
oskarzony miat we krwi amfetamine o stezeniu nie mniejszym niz 77,1 ng/ml., to prowadzac pojazd ponad 2 godziny
wezesniej (tj. o godzinie 13:00) stezenie to na pewno byto wyzsze niz wskazane w opinii. Nadto w ocenie Sadu spoleczna
szkodliwo$¢ czynu oskarzonego byta znaczna i tym samym w ocenie Sadu nie sg spetlnione przestanki do zastosowania
warunkowego umorzenia postepowania w stosunku do oskarzonego.



Natomiast sad wymierzajac kare oskarzonemu A. Z. baczyt na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac
stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktéra to kara winna osiggnac¢ wobec oskarzonego. Nie stwierdzono w sprawie zadnych okolicznos$ci wylgczajacych
wine oskarzonego. A. Z. jest osoba dorosla, sprawna intelektualnie, zdolna do rozpoznania znaczenia swych czynu i
pokierowania swoim postepowaniem.

W punkcie I sentencji wyroku Sad uznajac oskarzonego za winnego popekienia czyn zarzucanego mu w punkcie I
aktu oskarzenia, tj. wystepku z art. 178a81 k.k. na podstawie art. 178a81 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktéra w ocenie Sadu jest wspdétmierna zaré6wno do stopnia winy oskarzonego jak i stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez niego przestepstwa. OkolicznoSciami obciazajacymi oskarzonego niewatpliwie
byl fakt, iz czynu tego dopuscil sie z winny umys$lnej, za$ ilo$¢ $rodka psychotropowego we krwi oskarzonego
byla dosé znaczna. Nadto okoliczno$cia obcigzajaca jest fakt, iz prowadzenie pojazdu pod wplywem amfetaminy
przez oskarzonego mialo miejsce przez kilka godzin albowiem oskarzony od rana przystapil do pracy i prowadzil
pojazd ,a zostal zatrzymany do kontroli drogowej dopiero o godzinie 13:00. Z kolei okoliczno$ciami lagodzacymi s3 :
postawa oskarzonego w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania i wyrazenie skruchy oraz fakt uprzedniej
niekaralno$ci.

Jednocze$nie Sad uznal, iz w $wietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy nie bylo zasadnym orzeczenie kary ograniczenia
wolnoéci czy tez kary grzywny. Oskarzony jest mlodym czlowiekiem, pracujacym i utrzymujacym rodzine dlatego kara
ograniczenia wolnosci kolidowalaby z jego obowiazkami zawodowymi. Natomiast kara grzywny, biorac od uwage fakt,
iz oskarzony ma na utrzymaniu narzeczona i dziecko oraz kolejne w drodze, za$ jego obecne dochody ksztaltuja sie na
poziomie najnizszej krajowej, bylaby w ocenie Sadu nieadekwatna.

Jednocze$nie Sad uznal, iz w $wietle caloksztaltu okolicznoSci sprawy nie jest zasadne orzeczenie wymienionej wyzej
kary w wymiarze bezwzglednym i pomimo negatywnej oceny zachowania oskarzonego zastluguje on stosownie do
dyspozycji art. 69 § 112 k.k. iart. 70 § 1 k.k. na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci, o czym
orzeczono w punkcie II sentencji wyroku. Zdaniem Sadu bedzie to wystarczajace dla osiggniecia celow kary w zakresie
oddzialywania wychowawczego jak i zapobiegawczego wzgledem oskarzonego, a to w okresie proby ustalonym na 2
lata. Dlugo$¢é okresu proby winna byé wystarczajaca dla osiggniecia wychowawczych celdow kary. Sad mial takze na
uwadze, iz oskarzony prowadzi ustabilizowany tryb zycia, pracuje, a takze opiekuje sie babcig.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. Sad byt zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okre$lonego rodzaju z uwagi na popelnienie czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia pod wplywem Srodka odurzajacego. Dlatego tez Sad, w punkcie III sentencji wyroku, za powyzszy
czyn orzekt $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. W
przedmiotowej sytuacji faktyczne wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego jest dolegliwo$cig wspolmierna do
okolicznosci jego postepowania, bowiem prowadzenie przez niego pojazdow zagraza bezpieczenstwu w komunikacji
tym bardziej.

Biorac pod uwage, iz oskarzony od dnia 7 pazdziernika 2019 roku miat zatrzymane prawo jazdy, Sad na podstawie art.
6384 kk zaliczyl mu ten okres na poczet §rodka karnego wymierzonego w pkt. IV wyroku.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony prowadzil samochéd pod wplywem $érodka psychotropowego w postaci amfetaminy ,
Sad w punkcie V sentencji wyroku, na podstawie art. 7281 pkt.5 kk zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie od
uzywania Srodkéw odurzajgcych w okresie préby.

W punkcie VI sentencji wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Srodek ten pozostawal obligatoryjny
wobec wydania wobec oskarzonego wyroku skazujacego za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., za$ jego wysoko$¢ zostala
ustalona przez Sad w minimalnej wysoko$ci 5.000 zl. Sad wzigl bowiem pod uwage, iz oskarzony aktualnie osiaga



doch6d w wysoko$ci najnizszej krajowej, za§ na utrzymaniu ma narzeczona w cigzy oraz dziecko Podstawe prawng
powyzszego rozstrzygniecia stanowi art. 43a § 2 k.k.

W ocenie Sadu kara, $rodki karne i Srodki kompensacyjne wymierzone oskarzonemu sa adekwatne do stopnia jego
winy, stopnia spolecznej szkodliwoéci czynow, wlasciwosSci i warunkéw osobistych sprawcy. Sad uznal rowniez, iz kara
ta jest wystarczajaca do osiagniecia wobec oskarzonego celow zapobiegawczych i wychowawczych, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Majac na uwadze aktualng sytuacje materialng i osobista oskarzonego, Sad zwolnil go od ponoszenia oplaty sagdowej,
za$ wydatkami poniesionymi w sprawie obciazyl Skarb Panstwa, o czym orzekl w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k.



