Sygn. akt IT K 1224/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
6 lutego 2019
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Hanna Mincer
Protokolant st. sekr. sadowy Anna Frelik
w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Natalii Gorzyckiej
po rozpoznaniu dnia 7 i 9 stycznia 2019 i 6 lutego 2019
sprawy A. U. ur. (...) w B.,
synaJ.iG.zdomuWw,,

oskarzonego o to, ze:

w sprawie niestosowania sie do orzeczonego przez sad zakazu w dniu 7 czerwca 2018 roku okolo godziny 11:40 w
miejscowosci Z., droga (...), gdzie jadgc droga publiczna, kierowal pojazdem mechanicznym marki V. (...) o nr rej.
(...), pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
sygn. akt XI 1/16, obowiazujacego do dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia 23 paZzdziernika 2018 roku, oraz nie
stosujac sie do decyzji z dnia 9 czerwca 2016 roku wydanej przez Prezydenta Miasta B. nr (...).5430.2.27.2016 o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi w kat. B prawa jazdy,

Y. o przestepstwo z art. 244 kk i art. 180a kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka

I uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 77 czerwca 2018 roku okoto godziny 11:40 w miejscowoéci Z.,
droga (...), jadac droga publiczng, kierowal pojazdem mechanicznym marki V. (...) o nr rej. (...), nie stosujac sie do
orzeczonego przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie sygn. akt XI K 1/16 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, obowigzujacego od dnia 23 pazdziernika 2015 roku do dnia 23 pazdziernika 2018 roku, przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie od dnia 4 sierpnia 2017, godz. 17.30 do dnia 30
stycznia 2018 godz. 17.30 calo$ci kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy z 9 czerwca 2017, w sprawie sygn. IX K 161/17 za czyn z art. 244 kK, tj. przestepstwa z art. 244 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk i za to, na podstawie art. 244 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

IT na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk orzeka $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat;

IIT zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zt tytutem oplaty oraz obcigza go
wydatkami postepowania w kwocie 70 (siedemdziesieciu) zt.

sygn. akt IT K 1224/18

UZASADNIENIE



W dniu 24 lutego 2016, Sad Rejonowy w Bydgoszczy, w sprawie XI K 1/16, skazal A. U. za popelnienie przestepstw
z art.62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art.178a81 kk (0,57 promila alkoholu). Orzeczono wobec
niego kare laczna grzywny oraz m.in. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat tj. w okresie od 23 pazdziernika 2015 do 23 pazdziernika 2018; ponadto zaliczono na poczet wskazanego
zakazu okres zatrzymania prawa jazdy. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 12 marca 2016.

W zwigzku z powyzszym orzeczeniem, (...) B., decyzja z 9 czerwca 2016, cofnal A. U. uprawnienia do kierowania.
Decyzja zostala odebrana w dniu 13 czerwca 2016, nie wniesiono odwolania.

Pomimo zatrzymania, w dniu 23 pazdziernika 2015, prawa jazdy do w/w sprawy karnej, A. U. nadal kierowal
pojazdami. W dniu 13 stycznia 2016 zostal zatrzymany w B. do kontroli drogowej w zwiazku z przekroczeniem
predko$ci — otrzymal mandat za to wykroczenie jak i za brak prawa jazdy. W dniu 22 stycznia 2016, takze w B.,
ponownie zostal zatrzymany do kontroli drogowej w B. — otrzymal mandat w zwiazku z tym, ze nie posiadal prawa
jazdy.

W dniu 7 czerwca 2018 okolo godz. 11:40, A. U. poruszal sie samochodem marki V. (...) nr rej. (...) H. (...). Gdy byt
w (...) na drodze DK (...), zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez patrol Policji. W trakcie kontroli okazalo
sie, ze wobec kierujacego orzeczony zostal, wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres od 23 pazdziernika 2015 do 23 pazdziernika 2018.

Dowod:

- wyjasnienia oskarzonego — k. 103-103v akt,

- odpis wyroku w sprawie XI K 1/16 — k. 42-43 i 78-79 akt,

- informacja o popelionych wykroczeniach drogowych k. 6 — 6v akt,

- decyzja o cofnieciu uprawnien z potwierdzeniem odbioru k. 31-32 akt.

(dokumenty i zeznania $§wiadka ujawniono na k. 106 akt)

A. U. ma 33 lata, byt dotychczas szeSciokrotnie karany sadownie — w tym trzykrotnie za przestepstwa z art.244 kk:

1- wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 4 listopada 2016, w sprawie IX K 802/16, za
przestepstwo z art.244 kk, popelnione w dniu 6 pazdziernika 2016, orzeczono wobec niego kare 2 lat ograniczenia
wolnoSci;

2- wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 sierpnia 2017, w sprawie IX K 476/16, za przestepstwo z art.244
kk, popelione w dniu 29 maja 2016, orzeczono wobec niego kare 1 roku ograniczenia wolnosci;

3- wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 9 czerwca 2017, w sprawie IX K 161/17 za przestepstwo z art.244
kk, popelnione w dniu 22 stycznia 2017, orzeczono wobec niego kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci — kare te odbyl
w caloéci w okresie od 4 sierpnia 2017 do 30 stycznia 2018.

Kary, opisane w punkcie 1 i 2 wraz z innymi karami ograniczenia wolno$ci, orzekanymi wobec oskarzonego za inne
przestepstwa, zostaly objete wyrokiem lacznym. Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem lgcznym z 1 marca 2017
wydanym w sprawie XI K 34/17, orzekl wobec oskarzonego kare laczna 2 lat ograniczenia wolno$ci.

A. U. ma wyksztalcenie $rednie, nie ma wyuczonego zawodu. Jest kawalerem. Ma syna w wieku 7 lat, ktoéry przebywa
z matka w S.. Wykonuje prace doryweze, osiaga dochdd w wysokoéci okolo 1300 zt miesiecznie. Nie leczy? sie i nie
leczy psychiatrycznie.



Dowédd: -wyjasnienia i dane osobo-poznawcze — k. 103 akt,
- dane o karalnosci — k. 99-101 akt,

- odpis wyroku w sprawie IX K 161/17 — k. 25 akt,

- odpis wyroku w sprawie XI K 476/16 — k. 29 akt,

- odpis wyroku w sprawie XI K 802/16 — k. 41 akt,

- odpis wyroku lgcznego w sprawie XI K 34/17 — k. 40 akt,

- informacja o odbyciu kary NOE-SAD k. 96-97 akt.
(dokumenty ujawniono na k. 106 akt)

A. U. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego, nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu i odmoéwit skladania wyjaénien (k. 55 akt). Przestuchany w toku postepowania sadowego przyznal sie i takze
skorzystal z prawa do odmowy skladania wyja$nien — dodal, ze ,nie ma takiej potrzeby”. Przyznajac sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze i zaproponowat kare ograniczenia wolnosci i
»hie przedluzenie zakazu prowadzenia pojazdow”. Wskazal, ze ojciec jest po czterech zawalach, matka ma alzheimera
i chcialby wozi¢ rodzicow do lekarza. Po odczytaniu wyjasnien z postepowania przygotowawczego wskazal, ze nie
przyznal sie poniewaz tak mu doradzil obronca. Dodal, Zze w dniu zdarzenia wsiadl do samochodu poniewaz pomagal
koledze w sprzedazy truskawek (wyjasnienia k. 103-103v akt)

Sad uznal, Ze wyjasnienia oskarzonego, te zlozone przed Sadem, zastugujg na danie im wiary. Potwierdzaly je bowiem
zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow, w szczegolno$ci informacja o karalnoSci oskarzonego i odpisy
wyrokow. Zostaly one pozyskane zgodnie z obowiazujaca procedurg karng i zadna ze stron nie kwestionowala ich
prawdziwosci.

Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu ustalajac jednak, ze
wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 244 kk w zw. z art.6481 kk. Sad zmienil kwalifikacje prawng czynu i
jego opis, eliminujac przepis art.180a kk. W ocenie Sadu mamy tu bowiem do czynienia z niewlasciwym zbiegiem
przepisow. Jak wskazano w doktrynie - ,Jako ze w my$l art. 103 ustawy z 5.01.2011 r. o kierujacych pojazdami jedna
z przestanek wydania przez staroste decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami jest orzeczenie przez sad
zakazu prowadzenia pojazdow, przepis art. 180a czesto pozostawac bedzie w zbiegu z regulacja zawarta w art. 244.
Z uwagi jednak na wtérny charakter srodka administracyjnego konkurencja taka przybierze posta¢ niewlasciwego
zbiegu przepiséw. Relacja subsydiarnos$ci przesadzi w takiej sytuacji o stosowaniu wylacznie normy art. 244 k.k.” (tak
m.in.: Grzegorz Bogdan , Komentarz do art.180a kk” teza 10, LEX). Sad w pelni podziela to stanowisko co znalazlo
odzwierciedlenie w wydanym wyroku.

Nie budzi watpliwoéci Sadu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu wystepku umysélnie, w zamiarze bezpos$rednim.
Siadajac za kierownice pojazdu oskarzony wiedzial, ze narusza orzeczony przez Sad zakaz prowadzenia pojazdéw
mechanicznych.

Przyjecie art.6481 kk uzasadniat fakt, ze oskarzony w okresie od 4 sierpnia 2017 do 30 stycznia 2018 odbyt! kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w tym wymiarze za przestepstwo z art.244 kk przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy wyrokiem z dnia 9 czerwca 2017, w sprawie IX K 161/17. Na poczet orzeczonej kary zaliczono oskarzonemu
zatrzymanie w dniu 22 stycznia 2017 (k. 97).

Wystepek z art. 244 kk polega m.in. na niestosowaniu sie do orzeczonego przez Sad zakazu prowadzenia pojazdow,
zagrozony jest wylacznie kara pozbawienia wolnos$ci w wymiarze od 3 miesiecy do lat 5. Sad uznal, Ze zasadnym
bedzie orzeczenie wobec oskarzonego kary 1 roku pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu orzeczona kara realizuje



wszelkie dyrektywy wymienione w art. 53 i nast. kk i uwzglednia stopien zawinienia oskarzonego, sposéb dokonania
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy sposob zycia. Kara ta uwzglednia wiec
zasady prewencji indywidualnej, ale takze generalnej. W tym ostatnim aspekcie kara zawiera walor wychowawczy
ukazujac skutki nieprzestrzegania powszechnie akceptowanych zasad obowiazujacego porzadku prawnego. Jako
okoliczno$é obciazajaca Sad uznal fakt, ze oskarzony naruszyl orzeczony wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow
dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa oraz bedac wezesniej ponadto dwukrotnie skazany za takie samo
przestepstwo. Na niekorzy$¢ oskarzonego wplynela takze oczywiscie jego wielokrotna dotychczasowa karalnoéc¢ —
ktoéra wskazuje, ze oskarzony wysoce lekcewazaco podchodzi do norm prawa. Wyjasénienia, ktére zlozyt w niniejszej
sprawie wskazuja takze na to, Zze godzi sie na poniesienie odpowiedzialnoSci karnej tylko o ile Sad orzeknie kare
zgodnie z jego wola. W niniejszej sprawie oskarzony wniost o orzeczenie kary ograniczenia wolno$ci. Sad majac na
uwadze powage wymiaru sprawiedliwoéci i dbanie o prewencje indywidulana nie mogl uwzglednié tego wniosku.
Orzekane dotychczas — tak licznie — kary ograniczenia wolno$ci, jedynie wywolaly u oskarzonego poczucie bezkarnos$ci
i brak jest tym samym podstaw do wniosku, ze kolejna, taka sama kara, moglaby co§ zmieni¢ w zachowaniu
oskarzonego. Oskarzony musi zrozumie¢, ze nie moze liczy¢ na poblazliwoéé. Tylko kara bezwzgledna pozbawienia
wolnoéci ma szanse, takie zrozumienie dla tego faktu i refleksje, wywola¢ w oskarzonym. Jako okoliczno$¢ tagodzaca
Sad uznal to, ze oskarzony ostatecznie przyznal sie do popelnienia przestepstwa. Majac te okoliczno$é na uwadze Sad
wymierzal kare, ktora z pewnoScia nie razi surowo$cig, zwazywszy na dotychczasowe skazania.

Sad, na podstawie art. 42§ 1a punkt 2 kk, orzekl obligatoryjny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.
Zwazywszy na dotychczasowe skazania i ich ilo$¢ a takze dzialanie w warunkach recydywy, Sad uznal, ze 3 — letni
zakaz bedzie Srodkiem i wystarczajacym i koniecznym. Na uwage zastuguje tu bowiem bezkarno$¢ oskarzonego, ktory
w sposob wysoce lekcewazacy podchodzil w przesztosci do orzekanych wobec niego $rodkéw i kar.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 6277 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.). Oskarzony
osiaga dochody wiec uiszczenie przez niego kosztow postepowania nie bedzie stanowilo nadmiernego uszczerbku dla
jego utrzymania.



