Sygn. akt II K 630/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2018 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marek Tycinski

Protokolant: Stazysta Patrycja Klonowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Arkadiusza Wolskiego
po rozpoznaniu w dniu 18.01.18r., 06.03.18r.,05.04.18r., 15.05.18T.
sprawy:

I. oskarzonej B. K. (1)

corki M. i M. z domu S.

ur. (.. )wT.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 25 marca 2014 roku w T. przy ul. (...), w placowce (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. M. oraz dzialajac
z zamiarem doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przedkladajac uprzednio nieprawdziwe
dokumenty finansowe prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej(...), podpisala nastepnie umowe pozyczki nr (...) na
kwote 9057,97 zl, po czym nie wywiazala sie z umowy, dzialajac na szkode (...).

tj. o czyn z art. 28681 kk i art. 29781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk
IT.oskarzonego A. M.

syna A.i0. zdomu G.

ur. (..)wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 25 marca 2014 roku w T. przy ul. (...), w placowce (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z B. K. (1)
oraz dzialajac z zamiarem doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przedkladajgc uprzednio
nieprawdziwe dokumenty finansowe prowadzonej dzialalnosci gospodarczej (...)podpisala nastepnie umowe pozyczki
nr (...) na kwote 9057,97 zl, dzialajac na szkode(...)

tj. o czyn z art. 28681 kk i art. 297781 kk i art. 27081 kk w zw. z art. 1182 kk

orzeka



I. uznaje oskarzonych B. K. (1) i A. M. za winnych tego, ze w dniu 25 marca 2014 roku w T. przy ul. (...), w placowce
(...)dzialajac wspolnie i w porozumieniu przedktadajac uprzednio podrobione dokumenty finansowe prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej (...), doprowadzili do podpisania umowe pozyczki nr (...) na kwote 9057,97 zl, tj. wystepku
z art. 29781kk w zw. z art. 481kk i za to na podstawie art. 297781kk wymierza im kary po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie w mys$l art. 69§1kk i art. 7081 pkt 1kk warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

II. zwalnia oskarzonych od uiszczenia oplaty, a kosztami postepowania obcigza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt II K 630/17

UZASADNIENIE

B. K. (1) w okresie od lipca 2013 r. do lipca 2016 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...)
-K. z siedziba w T.. Prowadzenie ksiegowoSci powierzyla (...)
z siedziba w T..

(dowdd: wyjasnienia B. K. (1) k. 46, 153v.-154 ,
zeznania Z. L. k. 21v., 64v., 169 ,
czeSciowo wyjasnienia A. M. k. 58, 154 )

A. M. byt zatrudniony w (...) z siedzibg w T.

na stanowisku eksperta finansowego w okresie od czerwca 2013 r. do stycznia 2015 .

Do jego obowigzkéw nalezato po$redniczenie w sprzedazy produktow finansowych, w tym pozyczek, za co otrzymywal
prowizje.

(dowdd: wyjasnienia A. M. k. 58,154 )

W marcu 2014 r. B. K. (1) umdwila sie na spotkanie

z ekspertem finansowym (...) z siedziba w T.. Byla zainteresowana wzieciem pozyczki gotowkowej. Doradzat jej A. M.,
ktory zaproponowat skorzystanie z ustlug oferowanych w tym zakresie przez (...) z siedziba

we W.. Wspdlnie z klientka, przygotowal on komplet dokumentéw niezbednych

do zalaczenia do wniosku kredytowego.

(dowdd: wyjasnienia B. K. (1) k. 46, 153v.-154 ,
wyjas$nienia A. M. k. 58, 154 ,

oryginal wniosku od multibrokera oraz pokwitowanie przyjecia dokumentéw wymaganych w procesie wnioskowania
o produkt kredytowy (...). k. 2, 192v. )

W dniu 24 marca 2014 r. A. M. przedlozyt w placowce (...), znajdujacej sie w T. przy ul. (...), podpisany przez B. N.
-K. wniosek kredytowy, w ktorym wyzej wymieniona wskazala, iz z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej osiaga
dochdd miesieczny w kwocie 6.848,94 zt. Do wniosku zalaczony zostal sfalszowany wydruk z podatkowej ksiegi
przychodéw i rozchod6ow za 2014 r. podpisany przez B. K. (1) i A. M. oraz po$wiadczone za zgodno$é z oryginalem —
kopia dowodu osobistego i prawa jazdy B. N.

-K. wraz z pokwitowaniem przyjecia tych dokumentéw przez posredniczacego

w zawarciu umowy A. M..

(dowod: oryginal wniosku kredytowego, oryginal wniosku od multibrokera, po$wiadczone
za zgodno$¢ z oryginalem — kopia dowodu osobistego i prawa jazdy, wydruk z podatkowej ksiegi przychodow i
rozchoddow, pokwitowanie przyjecia dokumentéw wymaganych



w procesie wnioskowania o produkt kredytowy (...). k. 2, 192v. )

B. K. (1) w dniu 25 marca 2014 r. podpisata umowe pozyczki, opiewajaca na kwote 9.057,97 zl, Pozyczka miala zostac
splacona w 60 ratach miesiecznych.

(dowod: oryginal umowy pozyczki nr PG\ (...) k. 2, 192v. )

A. N. otrzymal z tytulu zawartej przez B. N.
-K. pozyczki, prowizje w kwocie 100 z}.

(dowod: wyjaénienia A. M. k. 58, 154 )

Splata pozyczki rozpoczela sie zgodnie z zalagczonym do umowy harmonogramem.

Przez pewien okres czasu B. K. (1) dokonywala regularnej splaty zadluzenia. W zwiazku z powstalym zadluzeniem,
Bank podjal czynnoSci wyjasniajace,

w wyniku ktorych ustalono, ze pozyczka zostala udzielona w oparciu o niezgodne z prawda o§wiadczenie o dochodach.
Z danych uzyskanych przez (...)od (...)

(...) wynikalo, ze straty z dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej przez B. K. (1) wynosily w 2013 r. w lipcu: 4.881,24 zl,
w sierpniu 7.070,00 zl,, przych6d w miesigcu wrzeéniu wyniost 3.410,68 zl, wydatki za miesigc pazdziernik: 10.485,26
z}, uzyskany przychod: 4.066,52 zl, poniesione koszty: 4.773,64 z1, za miesiac listopad przych6d wyniést: 5.126,58 zl,
a koszty 4.068,41 zl, w miesigcu grudniu przychdd wyniést 12.133,39 zl, zas poniesione koszty: 10.414,66 zl.

(dowod: wyjaénienia B. K. (1) k. 46, 153v.-154 ,
zeznania E. K. k. 8, 170 ,
zeznania K. M. k. 23v., 192 )

W dniu 6 maja 2014 r. terenowy inspektor kredytowy (...)K. M. udatl sie do miejsca prowadzenia dzialalnos$ci przez B.
K. (1), przedstawiajac wyzej wymienionej dane uzyskane przez bank. Potwierdzila ona, ze kwoty wynikajace z wydruku
pochodzacego z instytucji prowadzacej jej ksiegowosé sa zgodne

z prawda. Wyzej wymieniona nie wyja$nila rozbiezno$ci powyzszych danych z tymi, ktore zalaczyla do wniosku.

(dowod: zeznania E. K. k. 8, 170 ,
zeznania K. M. k. 23v., 192 )

(...)z siedziba we W. wypowiedzial umowe pozyczki
nr(...) (...) w dniu 1 sierpnia 2016 .

(dowdd: zeznania E. K. k. 8,170 )

B. K. (1) zwrécila bankowi 1gcznie kwote 4.256,09 zl.
(dowdd: zeznania E. K. k. 8,170 )

B. K. (1) nie byla karana sagdownie.

(dowdd: dane o karalnosci k. 30)

A. M. byl karany sadownie.

(dowdd: karta karna k. 173)

B. K. (1) zostala oskarzona o to, ze w dniu 25 marca 2014 r. w T. przy ul. (...), w placoéwce (...)., dzialajac wspolnie



iw porozumieniu z A. M. oraz dzialajgc z zamiarem doprowadzenia

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przedkladajac uprzednio nieprawdziwe dokumenty finansowe
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej (...), podpisala nastepnie umowe pozyczki nr (...) na kwote 9.057,97 zl, po
czym nie wywiazala sie z umowy, dzialajac na szkode (...)

tj. o czyn z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

A. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 marca 2014 r. w T. przy

ul. (...), w placowece (...)dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z B. K. (1) oraz dzialajac z zamiarem doprowadzenia

do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przedkladajac uprzednio nieprawdziwe dokumenty finansowe
prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej(...), doprowadzil do podpisania umowy pozyczki nr (...)

na kwote 9.057,97 zl, po czym nie wywiazala sie z umowy, dzialajac na szkode (...)tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297
§ 1kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

B. K. (1) podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym (k. 46), przyznata sie do popelniania zarzucanego
jej czynu. Oskarzona wskazala, iz potrzebowala pieniedzy, gdyz prowadzona przez nia dzialalno$é zaczela przynosié
straty. Obok prowadzonego przez nig sklepu otwarto duzy market i przestala mie¢ klientéw. Przyznala, ze miata
zalegloéci w biurze (...), ktore prowadzilo jej ksiegowo$é. Oskarzona wskazala, ze to A. M. zaproponowal jej wziecie
pozyczki w (...). Wyzej wymienionego poznala w siedzibie (...). Przedstawil sie jako doradca finansowy. A. M. mial
powiedzie¢, ze to on dopilnuje wszystkich formalnoéci. Oskarzona podniosla, iz nie przegladala dokumentéw, ktore
wyzej wymieniony przedlozyl jej do podpisu. Co wiecej, nie czytala samej umowy, ktéra podpisywala w siedzibie
banku, w obecnos$ci A. M.. Potwierdzila natomiast,

ze to jej podpis znajduje sie na wszystkich przekazanych bankowi dokumentach. Pozyczka miala dotyczy¢ kwoty 5.000
z}. B. K. (1) wskazala iz nie byla

w stanie splaci¢ calej kwoty zadluzenia. Dodala, ze do pogorszenia jej sytuacji finansowej przyczynila sie $mieré
jej meza w 2014 r. W lipcu 2016 r. musiala zamkna¢ sklep. Oskarzona podkre§lila, iz nie wiedziala, ze podpisuje
nieprawdziwe dokumenty. W jej ocenie zostala wykorzystana przez wspoéloskarzonego. Zaznaczyta, ze nie dala mu
zadnych pieniedzy. Nie miala tez wiedzy na temat tego, jaka korzy$¢ mogl uzyskaé A. M.. Po podpisaniu umowy, wyzej
wymienieni nie kontaktowali sie ze soba.

Przestuchiwana w postepowaniu sadowym (k. 153v.-154), B. N.

-K. zasadniczo podtrzymala zloZzone wcze$niej wyjadnienia, przy czym stwierdzila,

Ze nie przyznaje sie do popelniana zarzucanego jej czynu. Wskazala, ze nie miala zamiaru

i nie dokonala oszustwa. Podkreslila przy tym, Ze nie zna sie na ksiegowoSci.

Kiedy rozmawiala ze wspoloskarzonym o wzieciu pozyczki, nie bylo mowy o podrabianiu czy przerabianiu
czegokolwiek. Jednoczeénie, oskarzona kategorycznie zaprzeczyla,

by przekazala A. M. jakiekolwiek dokumenty w zwigzku z planowana pozyczka. Nie pamietala momentu podpisania
wniosku ani umowy, przy czym nie zaprzeczyla, ze to jej podpisy widnieja na wszystkich dokumentach, ktére otrzymat
bank.

A. M. nie przyznal sie do popehiania zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego (k. 58) zlozyl
obszerne wyja$nienia. Oskarzony wskazal,

ze B. K. (1) poznal na poczatku 2014 r., kiedy pracowal jako doradca (...). Wyzej wymieniona byla zainteresowana
wzieciem pozyczki

na rozwo6j prowadzonego przez nig sklepu. Potrzebowala ok. 5.000 zl na zakup dodatkowego towaru. Oskarzony
wskazal, ze sprawdzil wiarygodno$¢ klientki w bazach danych Biura (...), Biura (...) oraz Krajowego Rejestru
Dhluznikéw. Potwierdziwszy, ze B. K. (1) wywiazuje sie z innych zobowiazan finansowych, zaproponowal jej
skorzystanie z ustug kredytowych oferowanych przez (...). Wniosek o pozyczke mieli wypeli¢ wspoblnie. Wyzej
wymieniona przekazala A. M. wypis z ksiegi przychodéw i rozchodéw. Oskarzony nie pamietal, kto moégl ja
poinformowaé o koniecznosci udokumentowania swoich dochodéow

w takiej wladnie formie. Zeskanowane dokumenty przestal do oddziatu (...)



w T. przy ul. (...). Na tym jego udzial w sprawie mial sie skonczy¢. Dalsza weryfikacja nalezal do samego banku.
Oskarzony wskazal, ze kazdorazowo w przypadku zawarcia przez klienta umowy z danym bankiem, jako doradca
posredniczacy w jej zawarciu, otrzymywal prowizje - podpisanie umowy przez B. K. (1) byla

to kwota ok. 100 z} brutto. A. M. wskazal, ze nie mial zadnych informacji

ze strony banku o braku splaty pozyczki przez wyzej wymieniona. Oskarzony podkreslit,

ze nie falszowal zadnych dokumentow.

W postepowaniu jurysdykeyjnym (k. 154) oskarzony podtrzymatl zlozone uprzednio wyjasnienia. Wskazal, iz z tego co
pamieta, to na poczatku 2014 r. (...) S. A.

z siedziba w T., nie obstugiwala ksiegowosci B. K. (1),

a tym samym nie byto mozliwoéci wyciagniecia odpisu z ksiegi przychodéw i rozchodéw prowadzonej przez nig
dzialalnoSci. Gdyby ksiegowo$é byla prowadzona przez (...), wowczas doradca w celu uzyskania powyzszego
dokumentu, musialby zlozy¢ pisemny wniosek do dzialu ksiegowosci. Tylko tak uzyskalby dostep do tych danych.
Tymczasem, wszystkie dokumenty przedlozyla mu wspoéloskarzona. Oskarzony nie sprawdzal zgodnoSci

z oryginatem wyciagu przedlozonego przez B. K. (1) — zadanie

to nalezy do analitykéw bankowych. Podkreslil, Ze nie spotykal sie z oskarzong poza biurem, nie laczyla ich prywatna
znajomo$¢. Nadto, z tego co pamietal, wyzej wymieniona dopiero pol roku p6zniej miala zleci¢ (...) prowadzenie
ksiegowosci.

Z uwagi na stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie, Sad nie mogl przyznaé¢ waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonych w zakresie, w jakim zaprzeczyli postuzeniu sie podrobionym wcze$niej dokumentem w celu zawarcia
przez B. K. (2) umowy pozyczki z (...). Wyjaénienia oskarzonych sa wewnetrznie sprzeczne i pelne niejasnosci.
Jednoczes$nie, ich tre$¢ wskazuje, iz nawzajem przerzucaja sie odpowiedzialnoécia za dokonane przestepstwo.

B. K. (2) w czasie pierwszego przestuchania, w postepowaniu przygotowawczym, przyznala sie do winy, wskazujac
jednak, iz nie czytala tego,

co podpisuje. Zaufala A. M., ktory miat zalatwi¢ wszystkie formalnoéci. Podniosla réwniez, iz czuje sie wykorzystana
przez wspoloskarzonego. Skladajac wyjasnienia przed Sadem, oskarzona nie przyznala sie do winy, zaslaniajac sie
brakiem jakiejkolwiek wiedzy na temat rachunkowo$ci i spraw finansowych. Nie tylko w §wietle pozostatych dowodow
zebranych w sprawie, Sad nie uznal tych wyjasnien za wiarygodne. Takze zasady do$wiadczenia zyciowego nie
pozwalaja uznac twierdzen oskarzonej za zgodne z prawda.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz oskarzona, miala $wiadomo$¢ tego, w jakiej sytuacji finansowej sie znajduje.
Prowadzony przez nig sklep przynosil straty i wlasnie

ta okolicznoéc¢ byla glownym powodem wrziecia pozyczki. Jednocze$nie musiala mie¢ $wiadomosc, ze brak plynnosci
finansowej moze stanowié istotna przeszkode w uzyskaniu kredytu. Wykazanie w banku, ze jest wiarygodnym
klientem, lezalo w interesie oskarzonej. Stad decyzja o przedlozeniu ,,dokumentu”, ktéry miat taka okolicznosé
potwierdzaé. Podpis posredniczacego w zawarciu umowy doradcy finansowego mial, w zalozeniu oskarzonych,
bardziej uprawdopodobnié jego prawdziwos$é. Tym samym, twierdzenia jakoby nie wiedziala, co podpisuje nie
zashuguja na uznanie ich za wiarygodne. Oskarzonej zalezalo na wzieciu pozyczki i to ona byla jej beneficjentem.

Takze zeznania A. M. nie zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodno$ci. Oskarzony wskazal, iz to B. K.
(2) przekazala mu wszystkie niezbedne pisma, ktére on bez jakiejkolwiek weryfikacji przestal do (...). W $wietle
obowiagzkéw zawodowych doradcy finansowego trudno uznaé powyzsze twierdzenia za zgodne z prawda. Wszak nie
byla to pierwsza transakcja, w ktorej oskarzony posredniczyl. Doskonale zdawal sobie takze sprawe z tego, ze wydruk
z ksiegi przychodow

i rozchodéw powinien zosta¢ wygenerowany przez ksiegowos$¢. Tymczasem pod spornym dokumentem widnieje
jego podpis wraz z adnotacjg, ze to przy nim zostal wydrukowany. Powyzsze stoi w sprzecznoéci z twierdzeniami
oskarzonego, jakoby wszystkie papiery przygotowala B. K. (2).



Bezsporna jest okoliczno$é, iz wydruk z ksiegi przychodéw i rozchodéw, majacy dokumentowac dochody oskarzone;j
osiagane w prowadzonej dzialalnoSci, zostal sfalszowany. Potwierdzaja to nie tylko ustalenia dokonane przez sam
bank, przedstawione

w zeznaniach $wiadkéw: E. K. i K. M., ale takze informacje uzyskane od prowadzacej ksiegowoé¢ oskarzonej: Z. ...

Kluczowe znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie mialy zeznania §wiadkéw: E. K. (k. 8, 170)
oraz K. M. (23v., 192v.)

w zakresie w jakim wskazali, iz istniala rozbiezno$¢ w danych dotyczacych dochodéw B. K. (1) przedtozonych wraz
wnioskiem kredytowym,

a informacjami uzyskanymi w toku czynno$ci wyjasniajacych podjetych przez bank.

E. K. jest zatrudniona w (_...) z siedziba we W.

na stanowisku Specjalisty ds. kontaktow z organami §cigania. Swiadek wskazala,

iz na podstawie posiadanej przez bank dokumentacji, ustalono, ze B. K. (1), zawierajac w dniu 25 marca 2014 r,
umowe pozyczki nr (...), o$wiadczyla, iz w ramach prowadzonej dzialalno$ci uzyskuje dochdd w kwocie 6.500 zi
netto. Przy zawieraniu umowy pozyczki poéredniczyl ekspert finansowy (...) S. A. A. M.. Swiadek wskazala, ze
jakkolwiek informacja o dochodach i sytuacji finansowej klienta ma istotne znaczenie dla banku przyznajacego kredyt,
to jego pracownik nie dokonuje dodatkowej weryfikacji danych przedlozonych wraz z wnioskiem. Bank przystapil
do czynnoéci sprawdzajacych dokumentacje dotyczaca pozyczki udzielonej B. K. (1) dopiero, gdy przestala splacac
zadluzenie. Wowczas ustalono, iz w rzeczywistoS$ci dzialalno$¢ prowadzona przez oskarzong przynosila znaczne straty.
Z danych przedlozonych do wniosku kredytowego wynikalo, ze jest inaczej.

Co istotne, informacje te potwierdzono w biurze rachunkowym prowadzacym ksiegowo$¢ oskarzonej, jak rowniez
u samej B. K. (1). Po ustaleniu, Ze wyzej wymieniona przedstawila nierzetelne dane, wypowiedziano zawartg z nig
umowe.

Sad uznal powyzsze zeznania za wiarygodne, gdyz informacje przekazane przez Swiadka maja swoje zrodlo w danych,
jakimi dysponuje instytucja §wiadczaca profesjonalne uslugi na rynku finansowym, nadzorowana przez centralny
organ administracji rzadowej,

tj. (...). Tym samym, brak jakichkolwiek podstaw do podwazania rzetelno$ci przedstawionych przez E. K. ustalen.

K. M. jest terenowym inspektorem kredytowym w (...). Jego zadaniem bylo zweryfikowanie dokumentow ksiegowych
przedlozonych przez oskarzona juz po wszczeciu przez bank czynnoéci sprawdzajacych. Z dokonanych przez §wiadka
ustalen wynikalo, iz wydruk z ksiegi przychodéw i rozchodéw za okres objety badaniem roéznil sie od tego, jaki zostal
zalaczony do wniosku.

Takze zeznania tego $wiadka zastlugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnosci
z uwagi na profesjonalny charakter dokonywanych przez niego ustalen.

K. S.(k. 74v., 169v.) byl pracownikiem banku, ktéry przyjal wniosek kredytowy wraz z kompletem dokumentow i
zarejestrowal go w systemie bankowym. Nie miat obowiazku analizowania przedkladanych dokumentéw. Co prawda,
Swiadek nie pamietal wszystkich zwiazanych z tym okolicznoéci, jednak wskazal, ze dokumenty dotyczace pozyczek
zazwyczaj byly dostarczane do banku przez samego A. M.. Sad uwzglednit zeznania §wiadka na okoliczno$¢ przyjecia
wniosku o udzielenie pozyczki B. K. (1), uznajac je w tym zakresie za wiarygodne. Nadto, znajdowaly one potwierdzenie
w zeznaniach E. K..

Z. E. (k. 21v., 64v., 169) byla zatrudnionaw (...) S. A.

z siedzibg w T. na stanowisku ksiegowej. Zajmowala sie obsluga rachunkéw oskarzonej. Potwierdzila, iz ksiega
przychodéw i rozchodéw byla czeécia dokumentacji ksiegowej, znajdujacej sie w biurze spolki. Swiadek kojarzyta
A. M., przy czym nie pamietala, czy udostepniala oskarzonemu jakiekolwiek dane dotyczace finanséw B. K. (1).
Jednoczeénie, podkreslila, iz tego typu informacje ujawniano tylko na wniosek i za zgoda klienta. Swiadek zaprzeczyla,



by zalaczone do wniosku kredytowego z dnia 24 marca 2014 r. druki z ksiegi przychodéw i rozchodéw zostaly
wygenerowane z systemu ksiegowego (...).

Sad uznal powyzsze zeznania za wiarygodne nie tylko z racji tego, iz przytoczone przez Z. L. twierdzenia korelujg ze
zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem dowodowym, ale réwniez z uwagi na fakt, iz dotycza one obowigzkow
stuzbowych $§wiadka.

Nadto sad dat wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom

z dokumentow, w szczegbdlnosci danym o karalno$ci oskarzonych oraz dokumentacji przedtozonej przez (...) z siedziba
we W., obejmujacej, m. in. umowe pozyczki i wniosek kredytowy, a takze pozostalym dowodom zawnioskowanym do
ujawnienia w akcie oskarzenia. Wszelkie dokumenty zostaly pozyskane, sporzadzone

i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelnosci ani
prawdziwos$ci. Rowniez sad nie miat podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$c.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 286 § 1 kk przestepstwo oszustwa polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w celu osiagniecia korzySci majatkowej poprzez wprowadzenie danej osoby w blad.
»,Celem sprawcy jest sklonienie konkretnej osoby do rozporzadzenia mieniem w oparciu o u§wiadomiony i zarazem
nieprawdziwy obraz rzeczywistoSci. Dla uznania, iz mamy do czynienia z wprowadzeniem w blad, wystarczajace
jest kazde, jakiekolwiek dzialanie, ktére moze doprowadzi¢ do powstania blednego wyobrazenia o rzeczywistosci u
osoby rozporzadzajacej mieniem (zob. SN z 10 marca 2004 roku, IT KK 381/03, OSNwSK 2004/1/523). Przestepstwo
oszustwa jest przestepstwem materialnym, za$ jego skutkiem — niekorzystne rozporzadzenie mieniem w postaci
zmniejszenia stanu majatkowego pokrzywdzonego ( zob. post. SN z 2 lutego 2004 roku, IV KK 322/03, OSNwSK
2004/1/233). Od strony podmiotowej, przestepstwo to jest zaliczane do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw
kierunkowych, a ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku
oszustwa jest osiagniecie korzySci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialania musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla
niego sytuacji, ktora stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Zamiar bezposredni winien obejmowa¢ zaré6wno cel,
jak i sam sposéb dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢ takiego wlasnie sposobu
dzialania w celu osiggniecia korzySci majatkowej i cel ten musi stanowié¢ punkt odniesienia kazdego ze znamion
przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk nalezy
wykazac, ze obejmowal on swojg Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza
w blad inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem - i jednocze$nie chce wypekienia tych znamion (zob. wyr. SN z 14 stycznia 2004 roku, IV
KK 192/03, LEX nr 84458).

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa spenalizowanego w art. 297 § 1 kk polega

na przedlozeniu podrobionego, przerobionego, poSwiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo
nierzetelnego, pisemnego oSwiadczenia dotyczacego okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia
finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia. Uzyskanie okreslonego w art. 297 § 1 kk Swiadczenia nie nalezy
do znamion tego przestepstwa. Ustawodawca przesunat wiec karalno$é "na przedpole" czynu stanowiacego klasyczne
oszustwo, ktore jest przestepstwem skutkowym. Zabieg taki znajduje uzasadnienie w charakterze dobra, jakie
ustawodawca uczynil przedmiotem ochrony, a jest nim interes spoleczny zwigzany z prawidlowym funkcjonowaniem
wymienionych instytucji finansowo-gospodarczych. Mamy wiec w tym wypadku do czynienia

z przestepstwem formalnym z narazenia, ktérego dokonanie nastepuje z chwilg przedlozenia falszywych lub
stwierdzajacych nieprawde dokumentow albo nierzetelnych pisemnych oswiadczen, niezaleznie od tego, czy sprawca
uzyskal finansowe wsparcie, instrument platniczy lub zamoéwienie, o ktore sie ubiegal (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 26
lipca 2000 1., IT AKa 93/00, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 1, poz. 24). W ujeciu art. 297 § 1 kk oszustwo jest przestepstwem
umy$lnym o charakterze kierunkowym (zob. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSNKW 2000, nr
9-10, poz. 85). Sprawca bowiem musi wiedzie¢,




ze przedklada falszywe lub po$wiadczajace nieprawde dokumenty, lub zlozyé nierzetelne pisemne o$wiadczenie w
celu uzyskania pozyczki bankowej, kredytu lub innego $wiadczenia, elektronicznego instrumentu platniczego albo
zamoOwienia publicznego, o ktérych mowa

w tym przepisie.

Przepis art. 270 § 1 kk okreS§la przestepstwo materialnego falszerstwa dokumentu, ktbérego istota jest
karalne falszowanie (podrabianie lub przerabianie) dokumentu lub uzywanie tak sfalszowanego dokumentu
jako autentycznego. W orzecznictwie wyrazono poglad, ze zbedna jest kumulatywna kwalifikacja przestepstwa
stypizowanego w art. 297 § 1 kk z art. 270 § 1 kk, jezeli kredytobiorca wylacznie przedstawia sfalszowane dokumenty,
a sam w ich falszowaniu, "wytwarzaniu" nie bierze udzialu. Skoro bowiem kredytobiorca dziatajac w mysl art. 297
kk przedklada takie dokumenty, to oczywistym jest, ze w ten spos6b sie nimi postuguje. Mimo werbalnej réznicy w
okresleniu "przedstawia" i "postuguje" istota tego dzialania jest tozsama. W kazdej z nich nastepuje wprowadzenie
takiego sfalszowanego dokumentu do obrotu (wyr. SA w Katowicach z 24.3.2011 r., IT AKa 49/11, OSA w K. 2011, Nr
2, poz. 2).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, iz zaréwno B. K. (1), jak i A. M. swoim
zachowaniem nie wypeili znamion czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk.

Co prawda, w judykaturze przyjmuje sie dopuszczalno$¢ zbiegu art. 297 § 1 kk z art. 286 § 1 kk, jednakze
niezbedne w takim wypadku jest wykazanie, ze w chwili przedkladania przez sprawce uprawnionemu podmiotowi,
w celu uzyskania instrumentu wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamodwienia publicznego
przerobionego, podrobionego, poswiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo nierzetelnego,
pisemnego o$wiadczenia nie tylko zamierzal on uzyska¢, ktores z tych $wiadcezen, lecz takze, ze juz w tym momencie
mial z gory powziety zamiar niewywigzania sie z umowy, na podstawie ktorej zostalo ono przyznane (wyrok SA w
Katowicach z dnia

23 sierpnia 2013 r., (...), Prok. i Pr. —wkl. 2014, nr 10, poz. 31; wyrok SA

w K. z dnia 24 marca 2011 r., IT AKa 49/11, LEX 846493).

Zgromadzony material dowodowy pozwala stwierdzi¢, iz wprawdzie oskarzona uzyskala pozyczke na podstawie
nieprawdziwej informacji o dochodach, jednakze podjela sie jej splaty. Dopiero znaczne pogorszenie sie jej sytuacji
finansowej oraz trudna sytuacja rodzinna spowodowaly, iz zaprzestala uiszczania rat. Nie mozna wiec uznac, ze
oskarzona dzialala w celu wyludzenia pozyczki. Splacila ponad polowe zadluzenia. Oskarzona wierzyla, ze uda sie jej
utrzymaé prowadzona dzialalno$¢ i odzyska ptynnosé finansowa.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz B. K. (1) w celu uzyskania pozyczki, wprowadzila w blad pracownika banku, co
do okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla jej uzyskania poprzez zalaczenie do wniosku kredytowego podrobionego
dokumentu

w postaci ksiegi przychodéw i rozchodéw. W ten sposob oskarzona wypehila znamiona czynu zabronionego z art.
297 § 1 kk.

W $wietle ustalen dokonanych przez Sad, nie sposob rowniez przyjac, iz oszustwa

z art. 286 § 1 kk na szkode (...) dopuscil sie A. M.. Oskarzony posredniczyl w zawarciu umowy przez B. K. (1),
ktora nie obejmowala swoim zamiarem niewywigzania sie umowy - tym samym nie sposob przyjac¢ zamiaru A. M.
w tym zakresie. Niemniej, dzialajac wspoélnie z wyzej wymieniona, zalaczyt do wniosku kredytowego dokument o
treéci niezgodnej z prawda, wypelniajac znamiona czynu zabronionego z art. 297 § 1 kk. Kwestia wysokoSci prowizji
uzyskanej przez oskarzonego w zwigzku z zaistnialym zdarzeniem, nie znaczenia dla oceny jego sprawstwa.

Tym samym, Sad zmienit opis czynu w ten sposob, ze uznat oskarzonych za winnych tego, ze w dniu 25 marca 2014
roku w T. przy ul. (...), w placowce (...)dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przedkladajac uprzednio podrobione
dokumenty finansowe prowadzonej dzialalnosci (...), doprowadzili do podpisania umowy pozyczki nr (...) na kwote
9.057,97 zl, tj. wystepku z art. 297 § 1 kk.



Sprawstwo, jak réwniez wina oskarzonych we wskazanym zakresie, nie budza zadnych watpliwosci. Oskarzeni, w
ocenie Sadu, dzialali w pelni §wiadomie.

Sad, kierujac sie dyrektywami wymiaru kary z art. 53 kk, wymierzyl oskarzonym,
na podstawie art. 297 § 1 kk, kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, warunkowo zawieszajac ich wykonanie - w
oparciu o art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk — na okres 3 lat proby.

Sad uznal, Ze orzeczenie — przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk — zardwno wobec B. K. (1), jak i A. M., kary pozbawienia

wolnosci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, bedzie wystarczajace dla osiagniecia celow kary. W ocenie Sadu, mozna
mie¢ nadzieje, iz zagrozenie w postaci mozliwoéci przerwania okresu proby i osadzenia oskarzonych w zakladzie
karnym wzbudzi w nich postawe praworzadng i zapobiegnie powrotowi do przestepstwa. Sad uwzglednil przy tym
uprzednig niekaralno$é B. K. (1), za§ w przypadku A. M. przyjal, iz mimo uprzedniej karalnos$ci, wyzej wymieniony
nie jest osoba na tyle zdemoralizowana,

by konieczne bylo zastosowanie wobec niego bezwarunkowej izolacji.

Decydujace znaczenie dla uksztalttowania wymiaru kary dla obojga oskarzonych mialy: stopien zawinienia oraz stopien
spolecznej szkodliwoS$ci czynu, ktérych nie moze przekroczy¢ dolegliwo$é wynikajaca z rodzaju i wysokoéci kary. Na
to, ze orzeczona kara sytuuje sie w poblizu dolnej granicy ustawowego zagrozenia wplyw mialy okolicznosci jego
popelnienia oraz sytuacja zyciowa sprawcow, w trakcie ktorej dopuscili sie czynu zabronionego. Z drugiej jednak
strony stopien zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci byly determinowane sposobem dzialania, bowiem oskarzeni majac
wiedze, ze gdyby B. K. (1) powolala sie na prawdziwe okolicznoéci zwiazane z jej sytuacja materialng, to ona nie
uzyskalaby pozyczki, zas A. M. prowizji. Stad decyzja

o zlozeniu nieprawdziwego o§wiadczenia i postuzeniu sie podrobionym dokumentem. Jako okoliczno$¢ tagodzaca w
stosunku do oskarzonych nalezalo poczytac ich ustabilizowany tryb zycia. Co prawda zachowanie obojga nalezy ocenic¢
jako naganne, jednakze nalezy mie¢ na uwadze kontekst sytuacyjny niniejszej sprawy, tj. fakt, iz B. K. (1) podjela
splate uzyskanego kredytu i gdyby tylko pozwalala jej na to dobra sytuacja materialna, prawdopodobnie splacilaby
calg nalezno$c.

W ocenie sadu okres 3 lat proby bedzie zaré6wno dla B. K. (1), jak i dla A. M., czasem wystarczajacym
do zweryfikowania prognozy kryminologicznej dotyczacej obojga, a ponadto bedzie okolicznos$cia mobilizujaca
oskarzonych do przestrzegania porzadku prawnego.

Sad uznal, iz w stosunku do oskarzonych nalezalo orzec o zwolnieniu od ponoszenia oplaty sagdowej i wydatkéw
poniesionych w toku postepowania i obcigzy¢ nimi, w my$l art. 624 kpk, Skarb Panstwa. B. K. (1) aktualnie utrzymuje
siebie

i dziecko z renty w wysokoSci 1.070 zt netto, co wiecej choruje, tym samym zasadne jest stwierdzenie, iz uiszczenie
wyzej wymienionych kosztow bytoby dla oskarzonej zbyt ucigzliwe. A. M. osigga doch6d w kwocie 1.000 z}. Takze
uiszczenie kosztow przez oskarzonego byloby znacznie utrudnione.



