Sygn. akt: I Ns 159/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Larysa Rozmarynowicz
Protokolant: sekretarz sadowy Angelika Kolenderska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2019 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z wniosku (...) S.A. wG.

z udzialem S. J. (1), Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta T., M. J. (1)
zasiedzenie stuzebnosci gruntowej

postanawia:

1/ stwierdzié, ze (...) SA z siedziba w G. nabyl z dniem 1 stycznia 2005 roku przez zasiedzenie shuzebno$é gruntowa
o treéci odpowiadajacej shuzebnosci przesyhu, polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obcigzonej i w
przestrzeni nad i pod powierzchnig tej nieruchomosci urzadzen przesytowych i instalacji elektroenergetycznych
wchodzacych w sklad linii napowietrznej niskiego napiecia 0,4 KV biegnacych wzdluz granicy dzialki (...) rownolegle
do ulicy (...) w T., zasilanej ze stacji transformatorowej Osiedle (...) oraz na prawie korzystania z nieruchomosci
obcigzonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i
instalacji wraz z prawem wejécia i wjazdu na teren nieruchomosci obciazonej odpowiednim sprzetem, obciazajaca
nieruchomo$¢ polozong w T. oznaczona numerem dzialki (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...), przy czym przebieg stuzebnosci gruntowej jest zaznaczony na mapie sporzadzonej przez
bieglego D. A. z grudnia 2018 roku (karta 130 akt) — w czeSci obejmujacej linie energetyczna biegnaca réwnolegle do
granicy dzialki (...) oraz réwnolegle do ulicy (...) — w tej czedci opinia bieglego stanowi integralng czes¢ niniejszego
postanowienia;

2/ oddala wniosek w pozostalej czesci;

3/ zwraca wnioskodawcy ze Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego w Toruniu kwote 28 zl (dwadzieécia osiem
zlotych) tytutem nadplaconych wydatkow;

4/ ustala, ze kazdy uczestnik ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 159/18

UZASADNIENIE



(...) S.AA. w G. w dniu 11 sierpnia 2017 roku zlozyl do tut. Sadu wniosek o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci
gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebno$ci przesylu, w sprawie z udzialem M. J. (1), S. J. (1) oraz Skarbu
Panstwa — Prezydenta Miasta T.. Wnioskodawca wnosil o stwierdzenie, iz wnioskodawca badz Skarb Panstwa z
uplywem 1 stycznia 1985 roku nabyl w drodze zasiedzenia stuzebno$¢ gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu polegajaca na znoszeniu istnienia na nieruchomosci obcigzonej i w przestrzeni nad i pod powierzchnia tejze
nieruchomo$ci urzadzen przesylowych i instalacji elektroenergetycznych wchodzacych w sklad linii napowietrzne;j
niskiego napiecia 0,4 kV zasilanej ze stacji transformatorowej Osiedle (...) oraz na prawie korzystania z nieruchomosci
obcigzonej w zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontéw i modernizacji tychze urzadzen i instalacji
wraz z prawem wejScia i wjazdu na teren nieruchomos$ci odpowiednim sprzetem, obcigzajacq nieruchomosci
stanowigca obecnie wlasnosé uczestnikow postepowania M. i S. J. (1) polozong w T. oznaczona w ewidencji gruntow
jako dziatka o numerze (...) dla ktérych Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz uczestnicy postepowania M. i S. J. (2) sa wlaScicielami nieruchomosci
gruntowej potozonej w T. oznaczonej jako dziatka (...) dla ktérych Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...), na ktorej posadowione s3 nastepujace urzadzenia bedace wlasnoécia wnioskodawcy:
linia napowietrzna niskiego napiecia 0,4 kV zasilana ze stacji transformatorowej Osiedle (...), uklad izolowany,
wybudowana w 1975 roku. Dlugo$¢ pasa sluzebnosci wynosi 40m, szeroko§¢ pasa stluzebnosci wynosi 0,9m.
Wspomniane urzadzenia zostaly wybudowane przez poprzednika prawnego wnioskodawcy tj. Zaklady (...) — Zaklad
(...), bedacy panstwowa osoba prawna dzialajaca na rzecz Skarbu Panhstwa. Przedmiotowa linia napowietrzna zostala
wybudowana w 1975 roku jednak z uwagi na znaczny uplyw czasu dokumentacja udowadniajaca date budowy
nie zachowala sie, jednak wnioskodawca jest w posiadaniu karty z ksiegi inwentarzowej Rejonu (...) w T.. Nadto
wskazano, iz w 2015 roku mial miejsce remont omawianej linii, jednak odby! sie bez zmiany przebiegu jej trasy.
Jako termin objecia w posiadanie sluzebno$ci obciazajacej nieruchomo$é uczestnikow postepowania oraz rozpoczecia
biegu zasiedzenia wnioskodawca wskazal, iz byl to najpdzniej dzien 1 stycznia 1975 roku. Wnioskodawca wskazal,
iz w przedmiotowe]j sprawie zostaly spelnione wszystkie przeslanki niezbedne do nabycia w drodze zasiedzenia
przedmiotowe;j shuzebnosci tj. korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia, samoistnie posiadanie stuzebnoéci oraz
uplyw terminu zasiedzenia. Podniosl, iz zaréwno on jak i jego poprzednicy prawni byli posiadaczami przedmiotowej
stuzebnosSci w dobrej wierze, ktéra nalezy ocenia¢ na chwile objecia przedmiotowej stuzebnosSci w posiadania i powotat
sie na domniemanie prawne dobrej wiary przewidziane w przepisie art. 7 k.c.

Uczestnicy S.iM. J. (2), dzialajac przez swojego pelnomocnika, w odpowiedzi na wniosek z dnia 17 listopada 2017 roku
wskazali, iz nie kwestionuje wniosku w czeéci w ktorej dotyczy przebiegu linii energetycznej przez dziatke (...) wzdluz
ulicy (...), jednak wnie$li o oddalenie wniosku w zakresie przebiegu linii energetycznej przez dziatke (...) do budynku
posadowionego na dzialce (...). Nadto uczestnicy wnie$li o obcigzenie wnioskodawcy kosztami postepowania.

W uzasadnieniu odpowiedzi na wniosek uczestnicy wskazali, iz nie kwestionuja okoliczno$ci przebiegu od 1976
roku linii energetycznej wzdluz ulicy (...) przez dzialke (...) i tym samym podstaw do ustanowienia stuzebnosci
przesylu w tym zakresie na rzecz wnioskodawcy. Niemniej wskazali, iz z tre$ci wniosku nie sposéb zorientowac
sie czy zakresem wniosku objety jest rowniez przebieg linii energetycznej prowadzacej od stupa posadowionego na
skraju na dzialce (...) przy ul. (...) do budynku posadowionego na dzialce (...), cho¢ wskazana dlugos¢ pasa 4om,
zalaczona do wniosku mapa i naniesiony na niej przebieg linii wskazuje na to, ze w wnioskodawca w niniejszym
postepowaniu zamierza uregulowaé przebieg rowniez w tym zakresie. Wskazali, iz pierwotnie lina ta biegla wzdluz
granicy miedzy dzialkami (...), a dzialka (...). Poprzednik prawny wnioskodawcy w 1993 roku bez jakiejkolwiek
konsultacji i zgody uczestnikow bedacych wlascicielami dzialki nr (...) dokonal montazu linii energetycznej
prowadzacej od slupa posadowionego na skraju dzialki (...) przy ul. (...) do budynku posadowionego na dzialce
(...). Linia energetyczna biegnie w bezpos$rednim sasiedztwie domu mieszkalnego posadowionego na nieruchomosci
uczestnikow i stwarza bezposrednie niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia uzytkownikéw tej nieruchomosci, a sytuacja
ulegla zdecydowanemu pogorszeniu w ubieglym roku, kiedy to wnioskodawca dokonal modernizacji tej linii i jeszcze
bardziej jej przebieg przyblizyl do domu mieszkalnego. Uczestnicy nie wyrazajac zgody na ustanowienie stuzebnosci
przesylu linii energetycznej w tym zakresie, bowiem przebieg linii napowietrznej jest sprzeczny z zasadami prawa



budowlanego i energetycznego. Uczestnicy wskazali, iz sa gotowi ustanowi¢ sluzebnosé przesylu przedmiotowej linii
pod warunkiem jej montazu pod powierzchnia ziemi oraz zaplaty stosownego wynagrodzenia jak i odszkodowania za
bezumowne Kkorzystanie przez okres od 1997 do chwili obecne;.

(...) S.A. w G. w piémie z dnia 15 grudnia 2017 roku wskazal, iz wniosek o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu obejmuje takze linie odchodzaca od stupa na rogu dzialki (...) w
kierunku zabudowan na dzialce (...) oraz przylacze na dzialce (...). Jednoczes$nie zaprzeczyl twierdzeniom uczestnikow
postepowania aby przedmiotowa linia odchodzaca od shupa na rogu dzialki (...) w kierunku zabudowan na dzialce (...)
zostala posadowiona w roku 1993, bowiem zostala wybudowana w 1975 roku i od chwili posadowienia nie zmienila
swojego przebiegu. Nadto dodal, iz dlugosé¢ linii wynosi 35m a nie jak podal we wniosku 4om.

Sad ustalil, co nastepuje:

Wilascicielami nieruchomosci o nr geodezyjnym 348/1 polozonej przy ul. (...) w T. sa M. J. (2) i S. J. (2). M. J. (2)
posiada udzial 1/8 w prawie wlasnoSci oraz 7/8 we wsp6lnoéci ustawowej majatkowej matzenskiej razem ze S. J. (2).

(dowdd: odpis zwykly z ksiegi wieczystej nr (...), k. 46; wypis z rejestrow gruntow, k. 48)

Na dzialce (...) znajduja sie dwie linie napowietrzne niskiego napiecia 0,4 kV zasilana ze stacji transformatowej Osiedle
(...). Linia napowietrzna zasilana ze stacji transformatorowej Osiedle (...) przebiegajaca przez dzialke (...) zostala
wybudowana w roku 1975. Przez dziatke nr (...) poprowadzone sa dwie linie napowietrzne: jedna wzdtuz ulicy (...) oraz
druga do budynku posadowionego na dziatce nr (...).

Do 1994 roku linia napowietrzna prowadzona do budynku posadowionego na dzialce nr (...) biegla wzdluz granicy
miedzy dziatkami nr (...), a dzialka nr (...). W 1994 roku linia ta zostala przebudowana i przesunieta o kilka metrow
tak, iz przechodzi przez rég dzialki nr (...) w bezposrednim sasiedztwie domu mieszkalnego posadowionego na
tej nieruchomos$ci, w kierunku do budynku uslugowego znajdujacego sie na nieruchomosci sgsiedniej oznaczonej
numerem geodezyjnym (...). Linia przebiega w bezposredniej blisko$ci domu mieszkalnego na dzialce (...).

Dlugoéc sieci elektroenergetycznej 0,4 KV na dzialce o nr (...) polozonej w T. przy ul. (...) wynosi lacznie 40m. Obejmuje
linie energetyczna 0,4 kV réwnolegla do frontu dzialki o dlugosci 18m; przylacze energetyczne 0,4 kV do budynku
mieszkalnego polozonego na dzialce (...) o dlugo$ci 6m oraz przylgcze energetyczne 0,4 kV biegngce na dzialce (...)
do budynku ustlugowego posadowionego na dzialce (...) o dlugoéci 16m. Na nieruchomosci nie znajduja sie stupy
energetyczne.

(dowdd: mapa zasadnicza do celéw opiniodawczych, k. 47; mapa poinwentaryzacyjna, k. 60, mapa ewidencyjna, k.
66; umowa o dostarczenie energii elektrycznej nr 123/75, k. 72-74; umowa zgloszenie nr 28/88, k. 75; wniosek o
sprawdzenie instalacji odbiorczej, k. 76; umowa zgloszenie nr (...), k.77; wniosek o sprawdzenie instalacji odbiorczej,
k. 78-79; protokdél sprawdzenia instalacji przedlicznikowej nr 31/94, k. 80-81; protokdl nr (...), k. 82; warunki ogélne
i techniczne przylaczenia urzadzen elektrycznych do wspdlnej sieci, k. 83-84; zlecenia, k. 85; umowa o Swiadczenie
ushug przesylowych i sprzedazy energii z dnia 1 lutego 2007 roku, k. 86-88; zeznania §wiadka T. P., k. 102-102v;
zeznania Swiadka J. P., k. 102v; zeznania $wiadka D. N., k. 109; zeznania uczestniczki M. J. (1), k. 109v; zeznania
uczestnika S. J. (1), k. 110; protokél z dnia 22 wrze$nia 2015 roku wraz z zalgcznikami, k. 114-118; opinia bieglego
geodety D. A,, k. 128-131)

Od momentu posadowienia przedmiotowych linii do chwili obecnej byly one przez caly czas uzytkowane.
Przeprowadzane byly ogledziny, biezace naprawy i konserwacje.

(dowdd: zeznania Swiadka T. P., k. 102-102v; zeznania §wiadka J. P., k. 102v; zeznania §wiadka D. N., k. 109; zeznania
uczestniczki M. J. (1), k. 109v; zeznania uczestnika S. J. (1), k. 110)

W 1958 r. powstalo przedsiebiorstwo panstwowe Zaklady (...). W sklad tych Zakladéw wchodzit m.in. Zaklad (...).



(dowdd: statut Zaktadow (...) wraz z zalgcznikiem k. 24-25)
W 1985 r. zmieniono nazwe przedsiebiorstwa panstwowego Zaklady (...) na (...).
(dowdd: zarzadzenie Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 14.02.1985 r. k. 25v)

W 1989 r. nastapil podzial przedsiebiorstwa panstwowego - (...), w wyniku ktorego powstalo m.in. przedsiebiorstwo
panstwowe Zaklad (...) z siedziba w T.. Zaklad (...) zostal utworzony z dniem 1 stycznia 1989 r.

(dowdd: zarzadzenie Ministra Przemystu z 10.01.1989 k. 26, zarzadzenie Ministra Przemystu z 16.01.1989 r. k. 26v-28)

Z dniem 12 lipca 1993 r. nastapil podzial powyzszego przedsiebiorstwa i przeksztalcenie go w jednoosobowa spotke
Skarbu Panstwa pod nazwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna w T..

W dniu 8 pazdziernika 1997 roku zostal sporzadzony Protokdl Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy
w formie aktu notarialnego, ktérym zostal zmieniony statut spoiki.

(dowdd: zarzadzenie Ministra Przemystu i Handlu z dnia 09.07.1993 r. k. 28v, postanowienie SR w Toruniu z dnia
02.08.1993 1. k. 29-29v; akt notarialny z dnia 8 pazdziernika 1997 roku, k. 30v-34)

W dniu 8 marca 1996 r. stwierdzono nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. przez Zaklad (...) w T. prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...). B. nr 128 o powierzchni 0,8110 ha wraz z nabyciem wlasnosci
wzniesionych na niej budynkéw stanowiacych wlasnos$é Skarbu Panstwa.

(dowdd: decyzja z 8.03.1996 1. k. 44v-45)

Dnia 31 grudnia 2004 r. nastapilo polaczenie (...) S.A. w G. z innymi spotkami akcyjnymi, w tym m.in. z Zakladem
(...) S.A. z siedzibg w T. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku spotki Zaklad (...) S.A.
w T. na spoike (...) S.A. wG..

(...) S.A. zdniem 31 grudnia 2004 r. zostala przeksztalcona w (...) S.A., a nastepnie z dniem 3 lipca 2007 r. w (...) S.A.
(dowod: protokol nadzwyczajnego walnego zgromadzenia k. 5-44)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o przedlozone przez wnioskodawczynie dowody z dokumentéw,
w tym w szczegblnosci akta rejestrowe, akta ksiag wieczystych oraz mapy geodezyjne, jak roéwniez w oparciu o
zeznania §wiadkoéw przestuchanych na rozprawie. Swiadkowie zeznawali na okolicznoéé przebiegu shuzebnoéci po
przedmiotowych nieruchomog$ciach. Sporny byl czas, w ktorym nastapito przesuniecie przewodéw energetycznych od
rogu dzialki (...) do budynku przemyslowego na dzialce (...). Zeznania $§wiadkéw w tym zakresie sa jednoznaczne i
zgodne z twierdzeniami uczestnikow, iz w latach 9o — tych , a doktadniej okolo roku 1994, nastapilo przesuniecie tych
przewodow w glab dzialki (...) — w kierunku do budynku usytuowanego na dzialce (...). Uprzednio te przewody biegly
blizej granicy dzialki (...) z dzialka (...), tak Zze w zadnym stopniu nie utrudnialy korzystania z dzialki (...). W ocenie
Sadu zeznaniom $§wiadkéw J. P. i T. P. nalezalo da¢ wiare, pozostawaly bowiem spdjne i wzajemnie sie uzupelnialy,
zostaly poparte zeznaniami D. N., a takze zeznaniami uczestnikow postepowania.

Za wiarygodne co do zasady uznano zgromadzone w sprawie dokumenty, gdyz ich prawdziwo$¢ i rzetelno$é nie zostala
zakwestionowana przez uczestnikow postepowania, a i Sad nie znalaz} jakichkolwiek podstaw do kwestionowania
ich prawdziwosci. W szczegdlnos$ci za w pelni wiarygodne, bowiem sporzadzone w profesjonalny i precyzyjny sposéb
nalezy uzna¢ przedlozone przez wnioskodawce mapy geodezyjne, ktére pozwolily na dokladne okreslenie przebiegu
przedmiotowych urzadzen przesylowych przez nieruchomos$é uczestnikdéw postepowania. W tym miejscu zaznaczyé
jednak nalezy, iz zmiana przebiegu linii energetycznej ze stupa na rogu dzialki (...) do budynku przemystowego na



dzialce (...) zostala ustalona w oparciu o zeznania $§wiadkéw, a takze uczestnikow postepowania. W tym zakresie
Sad nie miat watpliwoSci, ze wierniej obrazuja one zmiany obejmujace ten przesyl, albowiem naocznie §wiadkowie i
uczestnicy mogli stwierdzi¢, jaki byl przed rokiem 9o — tym, a jaki jest obecnie przebieg linii elektroenergetyczne;j.
Okoliczno$é ta byla dla uczestnikow tym istotniejsza, ze aktualny przebieg linii jest przesuniety w glab dzialki
i przebiega w bezposredniej blisko$ci budynku mieszkalnego uczestnikow, stanowiac dla uczestnikow istotng
przeszkode w swobodnym korzystaniu z nieruchomoéci czy tez w zawarciu umowy ubezpieczenia nieruchomoéci.

Zasiedzenie, ktore zostalo w sposéb ogolny uregulowane w art. 172 - 176 k.c. stanowi instytucje prawng prowadzaca
do nabycia prawa na skutek uplywu czasu. Umozliwia ono, sankcjonujac stan faktyczny, usuniecie dlugotrwalej
niezgodno$ci miedzy stanem prawnym a stanem posiadania. Zasiedzenie nastepuje z mocy prawa i stanowi pierwotny
sposob nabycia prawa podmiotowego. Zgodnie z art. 172 § 1 k.c. posiadacz nieruchomoéci nie bedacy jej wlascicielem
nabywa wlasno$¢, jezeli posiada nieruchomo$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba, ze
uzyskal posiadanie w zlej wierze. Z brzmienia § 2 powyzszego przepisu wynika natomiast, ze po uplywie lat trzydziestu
posiadacz nabywa jej wlasno$é, choc¢by uzyskat posiadanie w zlej wierze. Z przytoczonego sformulowania art. 172
k.c. wynika, ze do nabycia w drodze zasiedzenia prawa wlasno$ci nieruchomosci konieczne jest laczne spelnienie
dwbch przeslanek: samoistnego posiadania oraz, w zalezno$ci od istnienia po stronie posiadacza dobrej lub zlej wiary,
uplyw czasu odpowiednio dwudziestu lub trzydziestu lat. Wystgpienie dobrej wiary posiadacza nie jest wiec konieczng
przesltanka nabycia wlasnoéci nieruchomosci w drodze zasiedzenia, powodujac jedynie skrocenie terminu zasiedzenia
z trzydziestu do dwudziestu lat.

Dwudziestoletni i trzydziestoletni termin zasiedzenia zostaly wprowadzone przez ustawe z dnia 28 lipca 1990 r. o
zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 z p6zn. zm.), wynoszac uprzednio odpowiednio dziesiec¢ i
dwadzieScia lat. W orzecznictwie wskazuje sie, ze powyzsze, krétsze terminy zasiedzenia stosuje sie, gdy zasiedzenie
nastapito przed wejSciem w zycie wyzej wymienionej ustawy nowelizacyjnej, tj. przed dniem 1 pazdziernika 1990
r., jeSli natomiast bieg zasiedzenia rozpoczal sie, ale nie zakonczyt przed ta data, maja zastosowanie terminy
dwudziestoletni i trzydziestoletni (por. uchwala SN z dnia 10 stycznia 1991 r., III CZP 73/90, OSN 1991, z. 7,
poz. 83; postanowienie SN z dnia 2 wrze$nia 1993 r., II CRN 89/93, LEX nr 110583). Odnoszac sie do przestanki
zwigzanej z wystepowaniem po stronie samoistnego posiadacza dobrej lub zlej wiary podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z
utrwalonym pogladem doktryny orazjudykatury dobra wiara polega na usprawiedliwionym w danych okoliczno$ciach
przekonaniu posiadacza, ze przystuguje mu prawo wlasnosci Przy ocenie dobrej wiary u posiadacza nieruchomosci
decyduje chwila objecia jej w posiadanie. PéZniejsza zmiana §wiadomoSci posiadacza nie ma juz znaczenia i nie
uzasadnia przedluzenia terminu zasiedzenia do lat trzydziestu (por. postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2003 r., IIT
CZP 35/03, Prok. i Pr. 2004, nr 2, s. 32).

Z kolei z przepisu art. 176 k.c. wynika mozliwo$¢ doliczenia przez posiadacza czasu posiadania jego poprzednika w
sytuacji, gdy w czasie biegu terminu zasiedzenia posiadanie przeszlo z jednej osoby na druga. Moze do tego doj$¢ na
skutek przeniesienia posiadania (art. 348-351 k.c.) albo w drodze dziedziczenia. Nastepstwo w posiadaniu ze skutkami
okre$lanymi w komentowanym przepisie umozliwia zachowanie ciagloéci posiadania. Kazdy kolejny posiadacz rzeczy
wstepuje bowiem w posiadanie swojego poprzednika. Nastepstwo to obejmuje wszystkich poprzednikéw bedacych
posiadaczami samoistnymi (por. postanowienie SN z dnia 29 kwietnia 1987 r., III CRN 96/87, OSNCP 1988, nr 11, poz.
157). Jezeli jednak poprzedni posiadacz samoistny nieruchomosci byl posiadaczem w zlej wierze, czas jego posiadania
moze by¢ doliczony tylko wtedy, gdy lacznie z czasem obecnego posiadacza, nawet jesli jest on w dobrej wierze, wynosi
co najmniej lat trzydziesci.

Zgodnie z treScig art. 292 k.c. przedmiotem zasiedzenia moze by¢ takze stuzebno$¢ gruntowa. Zasiedzenie w tym
przypadku moze nastapi¢ w razie wstgpienia okreSlonych w tym przepisie przestanek, przy jednoczesnej realizacji
przestanek dotyczacych zasiedzenia nieruchomoéci. Do zasiedzenia stluzebnoéci stosuje sie bowiem odpowiednio
przepisy powolane powyzej przepisy art. 172 i nast. k.c. normujace nabycie wlasno$ci nieruchomosci w drodze
zasiedzenia, z uwzglednieniem jednak wystepujacych miedzy tymi instytucjami odrebno$ci konstrukeyjnych.



W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz mozliwe jest jedynie zasiedzenie tzw. shuzebnoSci czynnych, polegajacych na
korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. W literaturze podkresla sie przy tym, iz trwale i widoczne urzadzenie
musi by¢ wynikiem $wiadomego i pozytywnego dzialania ludzkiego. Z odeslania do przepisow o zasiedzeniu
nieruchomosci wynika ponadto koniecznoé¢ posiadania stuzebnosci przez wlasciciela nieruchomo$ci wladngcej. W
tym zakresie nalezy mie¢ na uwadze tre$é¢ art. 352 k.c., zgodnie z ktéorym posiadaczem sluzebno$ci jest ten, kto
faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treéci stuzebnosci, a takze, iz do posiadania
shuzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Posiadanie prowadzace do zasiedzenia stuzebnosci
ma zatem swoisty charakter, bowiem wykonywanie wladztwa nad rzecza ograniczone jest do powtarzajacych sie
aktow odpowiadajacych dzialaniom podejmowanym przez uprawnionego z tytulu shuzebno$ci. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 17 grudnia 2008 r. (ICSK 171/08, OSNC 2010/1/15, Biul. SN 2009/4/15, M. Prawn. 2010/8/460,
LEX nr 490946) podkreslil, iz posiadania prowadzacego do nabycia stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie nie
nalezy utozsamiaé z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasno$ci nieruchomoéci, bowiem przy
ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stluzebnos$ci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w
takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba , ktorej przystuguje stuzebnoéc¢, zas wladanie w zakresie
shuzebnosci gruntowej kwalifikuje sie zgodnie z art. 336 k.c. jako posiadanie zalezne. W literaturze wskazuje sie
ponadto, iz posiadanie stuzebno$ci musi by¢ nieprzerwane i charakteryzowa¢ sie staloScia. Z nakazu odpowiedniego
stosowania przepisow o zasiedzeniu nieruchomos$ci wynika réwniez wymdg uplywu w zaleznosci od wystapienia
dobrej lub zlej wiary dwudziestoletniego lub trzydziestoletniego okresu posiadania stuzebnosci.

Przed wejSciem w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. art. 3051 — 3054 k.c. dodanych przez ustawe z dnia 30 maja
2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 116, poz. 731) przepisy
prawa nie przewidywaly wprost bedacej przedmiotem niniejszej sprawy stuzebnosci przesytlu. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego panowal jednak jednolity poglad, zgodnie z ktérym istniala mozliwo$¢, poprzez zastosowanie analogii
z art. 145 k.c., ustanowienia sluzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu. Sad Najwyzszy
dopuszczatl przy tym zaréwno mozliwo$¢ umownego ustanowienia na rzecz przedsiebiorstwa energetycznego
shluzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, jak i nabycia jej przez tego rodzaju podmiot w
drodze zasiedzenia. (por. uchwata SN z 17 stycznia 2003 r., III CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142; postanowienie
SN z dnia 8 wrzeénia 2006 r., I CSK 112/06, Mon. Pr. 2006, nr 19, s. (...)). Wskazywano jednak, iz nabycie to nastepuje
na rzecz przedsiebiorcy, a nie wlasciciela nieruchomo$ci wladnacej, ktora to kategoria prawna nie wystepuje przy
instytucji shuzebnosci przesytu (por. uchwata SN z dnia 7 pazdziernika 2008 r. III CZP 89/08, Biul. SN 2008/10/7,
LEX nr 458125).

Przechodzac do wla$ciwych rozwazan wskazac nalezy, ze Sad nie powzial na gruncie niniejszej sprawy jakichkolwiek
watpliwoséci w zakresie realizacji przez wnioskodawczynie oraz jej poprzednikow prawnych przestanki w postaci
posiadania przedmiotowej stluzebnosci, ktére sprowadzalo sie do trwalego korzystania z widocznego urzadzenia,
jakimi niewatpliwie sa napowietrzne linie energetyczne. Ponadto, nie rodzi zastrzezen fakt wystepowania po stronie
(...) S.A. w G. oraz jej poprzednikéw prawnych ciggloéci posiadania przedmiotowej stuzebnosci, co skutkowalo
mozliwo$cig przewidzianego w art. 176 k.c. doliczenia do okresu zasiedzenia posiadania stluzebnoéci poprzednikow
prawnych wnioskodawczyni. Gléownym zagadnieniem wymagajacym ustalenia byto natomiast wskazanie daty, w
ktdrej nastapil poczatek biegu terminu zasiedzenia przedmiotowej stuzebnoéci gruntowej, jak rowniez ustalenie, czy
po stronie przedsiebiorstwa energetycznego wystepowata w chwili objecia stuzebnoéci w posiadanie dobra czy tez zla
wiara. Od tych bowiem dwoch okolicznoSci uzaleznione bylo przyjecie, czy oraz ewentualnie w jakiej dacie doszlo do
zasiedzenia z mocy prawa wskazanej we wniosku stuzebnosci gruntowe;j.

W zakresie przebiegu linii rownolegle wzdtuz granic dzialek (...) ( droga — ul. (...)) nalezy stwierdzi¢, ze przesyl
energii elektrycznej jest realizowany od roku 1975, przy czym brak jest dowodu, aby budowa linii byla realizowana
na podstawie prawomocnej decyzji, dlatego tez nalezy przyjaé¢ terminy dtuzsze dla zasiedzenia prawa ( w zlej wierze).
Wobec powyzszego uplyw terminu do nabycia prawa przez zasiedzenie — w zakresie opisanym w punkcie pierwszym
sentencji postanowienia nastgpil 1 stycznia 2005 roku przez poprzednika prawnego wnioskodawcy, ktory w dacie
uplywu tego terminu byl wlascicielem urzadzen przesytowych.



Z uwagi na to, iz termin zasiedzenia stluzebno$ci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu w czeéci
linii biegnacej od stlupa na rogu dzialki (...) do budynku przemystowego na dzialce (...) rozpoczal swoj bieg w 1994
roku r. nie ulega watpliwosci, iz rowniez zastosowanie w tym przypadku majg terminy zasiedzenia przewidziane
przez aktualne brzmienie art. 172 k.c., a mianowicie termin dwudziestoletni w przypadku wystepowania po stronie
posiadacza stuzebnos$ci dobrej wiary lub tez termin trzydziestoletni w razie wystapienia zlej wiary. Jak wskazano
powyzej ocena wystepowania po stronie posiadacza sluzebnosci dobrej lub zlej wiary powinna by¢ dokonywana z
uwzglednieniem chwili objecia stuzebnosSci w posiadanie. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz z uwagi na szczeg6lny charakter
powyzszej regulacji powolywanie sie w tym przypadku na przewidziane w art. 7 k.c. domniemanie dobrej wiary
nie wydaje sie by¢ wystarczajace. W ocenie Sadu, dla przyjecia dobrej wiary posiadacza stuzebnoéci wnioskodawca
obowigzany byl wykaza¢, ze instalacja urzadzen przesylowych nastapila na mocy ostatecznej, niepodwazonej do chwili
obecnej decyzji administracyjnej wydanej na podstawie wskazanych powyzej przepisow ustawy z 12 marca 1958 r.
o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci. Na gruncie niniejszej sprawy brak bylo dowodu tegoz. Z uwagi
na to Sad ustalil, iz w chwili objecia przedmiotowej stuzebnosci w posiadanie po stronie poprzednika prawnego
wnioskodawcy nie istniala dobra wiara, ktéra powodowalaby skrécenie terminu zasiedzenia do lat dwudziestu, w
zwigzku z czym w przedmiotowej sprawie do zasiedzenia stuzebnoSci gruntowe;j o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu zastosowanie mial termin trzydziestoletni, ktérego upltyw nastapilby dopiero w 2024 roku. Nalezy bowiem
podkresli¢, ze przesyt energii realizowany co prawda juz poprzednio do budynku przemyslowego na dzialce (...) -
do roku 1994 — wzdluz granicy dzialki (...) nie jest tozsamy z przesylem realizowanym od roku 1994, nawet jesli
urzadzenie przesylowe jest tozsame. Przesuniecie linii przesylowej w glab dzialki (...) o kilka metréw, tak ze przebiega
ona w bezposérednim sasiedztwie domu mieszkalnego uczestnikow i w istotny spos6b - wobec zmiany przebiegu linii
W 1994 roku - utrudnia ona korzystanie z przedmiotowej dzialki w spos6b w pelni bezpieczny, powoduje, ze mamy do
czynienia od 1994 roku z nowym przebiegiem stluzebnosci przesylu. Brak jest kontynuacji tej stuzebnosci poprzednio
przebiegajacej inaczej, rownolegle do graniczy dzialki (...).

Majac powyzsze na uwadze Sad stwierdzil w punkcie pierwszym sentencji postanowienia nabycie przez zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu — opisanej dokladnie w treéci przywolanego
punktu postanowienia ( przesyl energii elektrycznej wzdluz granicy dziatki (...) z droga — ul. (...)). W punkcie
drugim za$ oddalil wniosek w zakresie obejmujacym przebieg linii energetycznej po dzialce (...) w kierunku budynku
przemystowego na dzialce (...), nie uplynal bowiem okres wymagany przepisami wyzej przywolanymi do nabycia
prawa przez zasiedzenie.

O kosztach orzeczono po mysli art. 5208 1 kpc.



