Sygn. akt IC 1227/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2016r.

Sad Rejonowy w Toruniu — Wydzial I Cywilny

w skladzie:

przewodniczacy: SSR Maciej J. Naworski

protokolant: sekretarz sadowy Irena Serafin

po rozpoznaniu dnia 3 listopada 2016r.,

wT.

na rozprawie

sprawy

z powodztwa I. C. ( pesel (...) ), W. C. (pesel (...) )i E. C. (1) (pesel (...))
przeciwko (...) S.A. w S. — oddzial w Polsce w W. (KRS (...))
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. w S. — oddzial w Polsce w W. na rzecz powoda I. C. kwote 4.850z} ( cztery tysiace
osiemset piecdziesigt zlotych ) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty:

- 3.000z od dnia 29 czerwca 2015r.
- 1.850z1 od dnia 2 listopada 2015r.
do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda W. C. kwote 2.000z} ( dwa tysigce zlotych ) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dni 29 czerwca 2015r. do dnia zaplaty,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda E. C. (1) kwote 1.000z} ( tysiac zlotych ) z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dni 29 czerwca 2015r. do dnia zaplaty,

IV. oddala powo6dztwo w pozostatej czesci,
Sygn. akt I C 122/15

UZASADNIENIE

L. C. zadala od (...) S.A. oddzial w Polsce 15.000z} zado$éuczynienia i 1.850z} odszkodowania (k. 3i32)a W. C.iE.
C. (1) po 5.000zt (k. 3) zado$éuczynienia kazda.



Podniosly, ze kierowca ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych przez
pozwanego spowodowal wypadek drogowy, w ktéorym doznaly powaznych obrazen powodujacych dotkliwe i
dlugotrwale cierpienia fizyczne i psychicznym; zadania sg zatem usprawiedliwione.

Ponadto I. C. wydala 1.850zt na prywatne leczenie, ktére pozwany powinien jej zrefundowac.

Pozwany wniést o oddalenie powodztwa o zado$éuczynienie podnoszac, ze powddki nie doznaly zadnych urazow, a
gdyby ich doznaly, nie grozily one ich zdrowiu i zyciu ( k. 51v ); ponadto dolegliwo$ci I. C. wynikaly z prowadzonego
przez nia trybu zycia ( k. 51v ) a prywatne leczenie bylo zbedne (k. 52).

Sad ustalil co nastepuje:

26 stycznia 2015r. kierowca ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych przez
(...) S.A. w S. — oddzial w Polsce w W. spowodowat kolizje, w ktérym uczestniczyly I. C., W. C.i E. C. (1).

Bezsporne.
W czasie kolizji I. C. doznala zranienia glowy, urazu kregostupa i barku.
Dowod: opinia bieglego k. 71.

Po wypadku I. C. przez dwa tygodnie nosila kolierz ortopedyczny, przez trzy tygodnie orteze barku i odbyta
rehabilitacje.

Dowdd: opinia bieglego k. 71.

Urazy 1. C. wygoily sie prawidlowo i nie pozostawily zadnych nastepstw na jej zdrowiu; nie wywolaja ich takze w
przyszlo$ci.

Dowdd: opinia bieglego k. 71.
W czasie kolizji W. C. doznala sttuczenia glowy i skrecenia kregostupa szyjnego.
Dowdd: opinia bieglego k. 76.

Urazy W. C. wygoily sie prawidlowo po kilku dniach noszenia kolnierza ortopedycznego i nie pozostawily zadnych
nastepstw na jej zdrowiu; nie wywolajg ich takze w przyszloéci.

Dowod: opinia biegtego k. 76.
W czasie kolizji E. C. (2) doznatla stluczenia glowy.
Dowod: opinia bieglego k. 76.

Uraz E. C. (1) wygoil sie prawidlowo i nie pozostawil zadnych nastepstw na jej zdrowiu; nie wywola ich takze w
przyszlosci.

Dowdd: opinia bieglego k. 76.
I. C. wydala 1.850z1 na prywatna rehabilitacje i wizyty u lekarza.
Niezaprzeczone (k. 17 — 21, 73 — 75, 29 — 31, 35, 36 ).

(...) S.A. oddzial w Polsce zaptacil I. C. 1.000z} zado$¢uczynienia.



Bezsporne (k. 62).
Sad zwazyl, co nastepuje:
I.

1. Stan faktyczny byl w znacznej cze$ci bezsporny wobec czego Sad ustalit go na podstawie zgodnych o$wiadczen stron
i art. 230 k.p.c. Spor dotyczyl natomiast rozmiaru krzywdy i szkody powodek oraz kwestii wysoko$ci naleznego im
zado$éuczynienia.

Ustalajac fakty niezbedne dla rozstrzygniecia Sad oparl sie na opiniach bieglego,
poniewaz byly jasne i konkretne a jego wnioski w sposéb logiczny wyplywaly z przeprowadzonych badan i wywodow.

Sad oddalit wniosek powddek o uzupehienie opinii, poniewaz pytania sformulowane w piSmie z dnia 28 wrzeénia
2016r. nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia ( czy urazy powodowaly ograniczenie aktywno$ci zawodowej powodek,
skoro dwie powodki sa niepelnoletnie a trzecia nie pracuje zawodowo, ) albo dotyczyly kwestii opisanych juz przez
bieglego ( jakie dolegliwos$ci spowodowaly urazy, jak dtugo trwaty skutki urazéw, czy urazy byly bolesne, czy powodki
wymagaly pomocy ), byly niezrozumiale ( ,czy ewentualne dolegliwosci byly jedynie zwigzane z miejscem urazu, czy
mialy wiekszy zakres”, ,jaki mdgl by¢ stopien nasilenia dolegliwo$ci” ) albo lezaly poza kompetencjami ortopedy ( czy
prawdopodobny jest uraz psychiczny przed jazda samochodem ).

Sad nie dal wiary zeznaniom E. L. w zakresie w jakim opisywala rozmiar skutkéw wypadku dla powodek, w tym
w szczeg6lnoéci aktualng niesprawno$c 1. C., poniewaz byly sprzeczna z opinia bieglego, ktory zadnych tego typu
skutkéw nie stwierdzil. Pozbawione wiarygodno$ci byly tez jej wypowiedzi na temat powaznych i utrwalonych
skutkéw psychicznych kolizji dla niepelnoletnich powodek. Ocena tego typu nastepstw wymaga bowiem wiedzy
specjalistycznej, ktorej $wiadek, bedacy ksiegowa, nie posiada; zderzenie bylo jednak drobne wobec czego zasady
doswiadczenia zyciowego wskazuja na mozliwo$¢ wywolania nastepstw pozostajacych w proporcji do niego, a zatem
nieznacznych.

Z kolei zeznania G. C. nic nie wniosly, poniewaz §wiadek niewiele wiedziat i jak sam podal, rzadko bywa w domu.

Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan stron, poniewaz ma on charakter komplementarny ( art.
299 k.p.c. ); w sprawie wypowiadal sie za$ biegly.

2. Zgodnie z art. 445 § 1 w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Z kolei zobowiazanie ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego pokrywa sie z zakresem odpowiedzialnoSci sprawcy
szkody ( art. 822 § 1 k.c.).

W doktrynie i w judykaturze wypracowano szereg dyrektyw pozwalajacych na ustalenie wysoko$ci naleznego
zado$éuczynienia. W jurysprudencji stusznie podkresla sie jednak, ze po pierwsze, kazdy przypadek powinien byc
analizowany indywidualnie, po drugie, krzywda, a w konsekwencji zadoSéuczynienie ,jest z natury trudno wymierne",
po trzecie wreszcie, pojecia, jakimi z reguly postuguje sie orzecznictwo i literatura przy formutowaniu zasad ustalania
wysokos$ci odszkodowania za szkode niemajatkowa sa tak elastyczne, ze niewiele wyjasniaja. ( Por. A. Szpunar,
Zados$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz 1999r., s. 164 i n. oraz powolane tam pi$émiennictwo ).

Nie budzi jedynie watpliwosci, ze zadoSéuczynienie majac na celu rekompensate krzywdy w pieniadzu powinno z
jednej strony wyréwnaé w dostatecznym stopniu szkode niemajatkowa, z drugiej, nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia
pokrzywdzonego i przekraczaé poziomu okreslanego przez doznany bol i cierpienie.



W tym miejscu nalezy tez podkresli¢, ze w sprawie o odszkodowanie ciezar dowodu spoczywa przede wszystkim na
stronie powodowej ( art. 6 k.c. ). Powo6d musi bowiem wykazaé, ze doznal szkody w okreslonej postaci i rozmiarze
oraz, ze mieSci sie ona w granicach odpowiedzialnoSci pozwanego.

II.
1. I. C. dochodzila od pozwanego 15.000z} zado$éuczynienia.

Nie podlega kwestii, ze powddka w czasie wypadku nie doznala zadnych powaznych urazéw; w szczegdlnosci nie byla
okaleczona, nie miala zlamanych koSci ani obrazen wewnetrznych. Wypadek nie pozostawit tez zadnych trwalych
Sladoéw na jej zdrowiu i nie ma ryzyka, ze pojawia sie one w przyszlosci.

Roéwnoczesnie nie mozna abstrahowaé od faktu, ze udzial w kolizji drogowej rodzi powazny stres a powodka doznata
urazu barku, kregostupa i zranienia glowy; przez trzy tygodnie miala tez trudno$ci z poruszaniem reka, poniewaz przez
ten czas nosila orteze.

Z kolei teza pozwanego, ze skutki wypadku wynikaja z trybu zycia powddki byla absurdalna i nie przystawala do
okoliczno$ci sprawy. Zbedne jest zresztg zastanawianie sie nad tym problemem, skoro excipiendo reus fit actor, a
pozwany nie przeprowadzil w tym zakresie zadnych dowodéw.

W konsekwencji, pomimo tego, ze zwykle ustalenie odszkodowania za szkode niemajatkowg jest trudne z uwagi na
nieuchwytno$¢ samej szkody polegajacej przeciez na negatywnych doznaniach psychicznych oraz problem wyrazenia
jej w pieniadzu w przedmiotowe]j sprawie nie zachodzily zasadnicze watpliwoséci w tej materii. Rozmiar szkody
niemajatkowej, ktérego doznal powod uzasadnia bowiem zadanie wyzszego niz otrzymane zadoSéuczynienia.

2. Problem dotyczyl wysoko$ci roszczenia.

Majac na uwadze przeprowadzone dowody bylo jasne, ze uiszczona przez pozwanego kwota 1.000zl nie zaspokoila
roszenia powddki i byla istotnie zanizona; réwnoczesnie zadana dodatkowo suma 15.000z1 w sposoéb znaczny
przekraczala poziom wyznaczony przez doznana krzywde.

Wlasciwe zadoSéuczynienie wynosi bowiem 4.000zl}.

Skoro za$ pozwany zaplacit juz powddce 1.000zt Sad zasadzit na jego rzecz na podstawie art. 822 § 1 w zwiazku z art.
436 § 2, 415, 445 § 11 444 § 1 k.c. dalsze 3.000zl1 i oddalil powbdztwo w pozostalem zakresie.

3. Sad zasadzil od pozwanego odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem, poniewaz znajdowalo usprawiedliwienie w art.
481 § 1w zwigzku z art. 817 § 1 k.c.

Whbrew stanowisku pozwanego wyrok z zakresie zado$cuczynienia nie ma charakteru konstytutywnego lecz
deklaratoryjny a uzycie przez ustawodawce w art. 445 § 1 k.c. sformulowania, ze sad moze przyznac zado$¢éuczynienie
ma znaczenie odmienne od wskazanego przez strone pozwang. Chodzi bowiem o wprowadzenie zasady
fakultatywno$ci zado$éuczynienia nie za$ o zmiane terminu wymagalnoéci §wiadczenia.

I11.

W. C. domagala sie od pozwanego 5.000zt zado$tuczynienia; wykazala natomiast, ze w wyniku kolizji doznala
stluczenia glowy i skrecenia kregostupa szyjnego, ktore wygoily sie prawidlowo w ciggu kilku dni i nie pozostawily
zadnych nastepstw na jej zdrowiu. Nie ma tez obaw co do ich wystgpienia w przyszloéci. Skutki wypadku sprawdzaly
sie wiec do konieczno$ci noszenia przez nig kolnierza ortopedycznego przez okres kilku dni.



Rownoczesnie nie moze umykaé z pola widzenia, ze powddka miala w czasie wypadku tylko osiem lat a powszechnie
wiadomo, ze udzial w kolizji drogowej, nawet drobnej, powoduje strach i stres, zwlaszcza u dzieci, ktore nie rozumieja
przyczyn i skutkdéw tego typu zdarzen i z racji wieku, maja trudnos$ci z opanowaniem emocji.

Stanowisko pozwanego, ktory odrzucal roszczenia powodki bylo wiec oczywiscie nieuzasadnione.
Rownoczesnie jest jasne, ze zgloszone zadanie nie odpowiadalo krzywdzie powddki i bylo znacznie zawyzone.

Majac na wzgledzie poczynione powyzej uwagi teoretyczne i przytoczone unormowania Sad zasadzil na rzecz powddki
2.0007z} z zadanymi odsetkami i oddalil pow6dztwo

w pozostalym zakresie.
I11.

E. C. (1) domagala sie od pozwanego 5.000zt zado$cuczynienia jednak w wyniku kolizji doznala wylacznie drobnego
stluczenia glowy, ktére nie wymagalo leczenia. Zgodzi¢ sie mozna przy tym ze strona powodowa, ze udziat w kolizji z
pewnosScia mogt wywolaé u niej strach i stres, poniewaz jest to oczywiste.

Jednak juz tylko z uwagi na wiek powodki, ktéra miala trzy lata, trudno twierdzi¢, ze w ogble rozumiala co sie stalo.

Jej uzasadnione zadanie ogranicza sie zatem do symbolicznej sumy 1.000zl, ktora Sad, kierujac sie opisanymi powyzej
wzgledami, zasadzit wraz z zadanymi odsetkami oddalajac powodztwo w pozostalej czesci.

1V.

1. I. C. domagala sie od pozwanego takze 1.850z} tytulem zwrotu kosztéw prywatnych zabiegéw rehabilitacyjnych i
wizyt lekarskich.

Pozwany kwestionowal celowo$¢ poczynienia tych wydatkow.

W mysl art. 444 § 1 zd. 1 w zwigzku z art. 361 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala i wywolania rozstroju zdrowia sprawca
powinien zwr6cié poszkodowanemu wszystkie wynikajace stad wydatki, o ile sa typowe.

Nie powinno za$ podlega¢ dyskusji, ze zasiegniecie prywatnej konsultacji lekarskiej po kolizji samochodowej a takze
wykupienie prywatnych zabieg6w rehabilitacyjnych pozostawalo w adekwatnym zwiazku ze zdarzeniem. Przymnijmy,
ze powodka przez trzy tygodnie chodzila orteza, wobec czego nie trzeba dlugiego wywodu aby stwierdzi¢, ze
potrzebowala usprawnienia reki. Doswiadczenie uczy bowiem, ze po unieruchomieniu konczyny odzyskanie jej
sprawno$ci wymaga ¢wiczen. Niestety podpowiada tez, ze uzyskanie pomocy w publicznej stuzbie zdrowia wymaga
czasu; korzystanie z prywatnych gabinetéw jest zatem nieodzowne.

W tym miejscu trzeba zwréci¢ uwage, ze pozwany formulujgc teze, o mozliwoéci uzyskania darmowej pomocy
medycznej, w tym zwlaszcza rehabilitacji, powinien ja udowodni¢; nie kwestionowal bowiem poniesienia przez
powodke wydatkow, o ktorych mowa, a jedynie ich celowo$¢ i przytaczal w tym zakresie okolicznoéci faktyczne.
Pozostal jednak bierny, chociaz dowdd byl bardzo prosty.

Sad uwzglednil wiec powddztwo.

2. Sad zasadzil od pozwanego odsetki za opdznienie od dnia 2 listopada 2016r. i oddalil Zadanie odsetek za wezedniejszy
okres, poniewaz powod nie wykazal, ze wezwal pozwanego do zaplaty dochodzonej sumy przed wytoczeniem sprawy.
W rachube wchodzil zatem termin wymagalnoéci roszczenia okreslony art. 817 § 2 k.c. Dwa tygodnie od daty
doreczenia pozwu ( k. 48 ) minely za$ 2 listopada 20151

V.



1. Sad nie obcigzyt niepelnoletnich powo6dek kosztami postepowania z racji ich wieku ( art. 102 k.p.c. ).

2. O kosztach w pozostalej czesci Sad orzekl na podstawie art. 100 w zwiazku z art. 98 § 1i 3 k.p.c. przyjmujac,
ze 1. C. wygrala sprawe w 28 setnych, pozwany w 72 setnych, celowe koszty dochodzenia roszczenia wyniosly zas
2.661,70z} i obejmowaly 843z} oplaty od pozwu, 17zl podatku od pelnomocnictwa, 244,70z} zaliczki i 1.676,88z1 czesci
wynagrodzenia pelnomocnika ( sporzadzit on bowiem jeden pozew w jednej sprawie reprezentujac trzy osoby, wobec
czego jego wynagrodzenie ( 2.400zl ) nalazlo rozdzieli¢ proporcjonalnie w stosunku do wysoko$ci dochodzonych przez
powddki kwot; na I. C. przypadalo za$ 16.850z} z 26.950z1 a zatem 63 setne ).

Na celowe koszty obrony pozwanego skladaly sie za$ 1676,88zt przypadajacej na sprawe czeSci wynagrodzenia
pelnomocnika, 17zt oplaty od pelnomocnictwa i 394,70z} zaliczek ( razem 2.071,58z1 ).

Po potraceniu 28 setnych z kosztow powoda i 72 setnych z kosztéw pozwanego na korzy$é ostatniej strony przypadala
r6znica w wysokosci 501,79zl.

VI.

Tylko dla porzadku wypada zaznaczy¢, ze oznaczenie pozwanego przez oddzial bylo prawidlowe; oczywiste jest
wprawdzie, ze oddzial nie a wlasnej zdolno$ci prawnej, jednak jest jasne, ze chodzi w tym miejscu o skrot myslowy,
ktory stosuje takze ustawodaweca, przewidujac wpisywanie oddzialéw zagranicznych przedsiebiorcow do KRS.

Problem co do tozsamo$ci pozwanego zatem nie wystepuje, zwlaszcza, ze wdal sie on w spdr nie jako oddzial spotki
lecz jako spotka akcyjna z siedziba za granica, dzialajaca jedynie przez swoj oddziat.

Z.



